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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 czerwca 2014 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Krajsky soud v Ostravé oraz Nejvyssi spravni soud — Republika
Czeska) — Strojirny Prostéjov a.s. (C-53/13) i ACO Industries Tdbor s.r.o. (C-80/13) przeciwko
Odvolaci finanéni feditelstvi

(Sprawy polaczone C-53[13 i C-80/13) (')

(Swoboda Swiadczenia ustug — Agencja pracy tymczasowej — Delegowanie pracownikéw przez agencije
majqgcq siedzibe w innym paristwie czlonkowskim — Ograniczenie — Przedsigbiorstwo wykorzystujgce silg
roboczg — Pobér u zZrédta podatku dochodowego od tych pracownikéw — Obowigzek — Zaplata na rzecz
budzetu paristwa — Obowigzek — Przypadek pracownikow oddelegowanych przez agencje krajowq —
Brak takich obowigzkéw)

(2014/C 282/13)

Jezyk postgpowania: czeski

Sady odsylajace

Krajsky soud v Ostravé, Nejvyssi spravni soud

Strony w postepowaniach gtéwnych

Strony skarzgce: Strojirny Prostéjov a.s. (C-53/13), ACO Industries Tébor s.r.o. (C-80/13)

Strona pozwana: Odvolaci finan¢ni feditelstvi

Sentencja

Artykut 56 TFUE stoi na przeszkodzie przepisom takim jak przepisy rozpatrywane w postepowaniach gléwnych, zgodnie z ktorymi
spétki majgce siedzibg w pierwszym paristwie cztonkowskim, wykorzystujgce pracownikéw zatrudnionych i oddelegowanych przez agencje
pracy tymczasowej majgce siedzibe w drugim paristwie cztonkowskim, lecz dziatajgce w pierwszym paristwie za posrednictwem oddziatu,
sq zobowigzane pobra¢ u Zrédla i zaplacié w pierwszym paristwie zaliczkg na podatek dochodowy nalezny od wspomnianych
pracownikéw, podczas gdy taki sam obowigzek nie jest przewidziany w przypadku spotek majgcych siedzibe w pierwszym paristwie, ktre
korzystajg z ustug agencji pracy tymczasowej majgcych siedzibe w tym samym paristwie.

(")  Dz.U. C 141 z 18.5.2013.
Dz.U. C 147 z 25.5.2013.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 12 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof — Niemcy) — SEK Zollagentur GmbH przeciwko
Hauptzollamt Gieflen

(Sprawa C-75/13) ()

(Unia celna i wspélna taryfa celna — Usunigcie towaru podlegajgcego naleznosciom celnym przywozowym
spod dozoru celnego — Powstanie dlugu celnego)

(2014/C 282/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: SEK Zollagentur GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt GiefSen
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Sentencja

1) Artykuly 50 i 203 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 paZdziernika 1992 r. ustanawiajgcego Wspélnotowy
kodeks celny, zmienionego rozporzgdzeniem (WE) nr 648/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 kwietnia 2005 r.
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze towar sktadowany czasowo nalezy uznac za usuniety spod dozoru celnego, jezeli zostat on
zgloszony w ramach procedury zewngtrznego tranzytu wspdlnotowego, lecz nie opuscit sktadu i nie zostat przedstawiony w urzgdzie
celnym przeznaczenia, mimo ze w urzgdzie tym przedstawiono dokumenty tranzytowe.

2) Artykut 203 ust. 3 tiret czwarte rozporzgdzenia nr 2913/92 zmienionego rozporzgdzeniem nr 648/2005 nalezy interpretowal
w ten sposob, ze w okolicznosciach takich jak w postgpowaniu glownym, w wypadku usunigcia towaru spod dozoru celnego, osoba,
ktéra jako upowazniony nadawca wprowadzita tenze towar do procedury zewngtrznego tranzytu wspélnotowego jest dtuznikiem
W rozumieniu tego przepisu.

() Dz.U. C 147 z 25.5.2013.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 12 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesarbeitsgericht Hamm - Niemcy) - Giilay Bollacke
przeciwko K + K Klaas & Kock B.V. & Co. KG

(Sprawa C-118/13) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Polityka spoteczna — Dyrektywa 2003/88/WE — Organizacja czasu pracy —
Coroczny platny urlop — Ekwiwalent pienigzny w wypadku zgonu)

(2014/C 282/15)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesarbeitsgericht Hamm

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Giilay Bollacke

Strona pozwana: K + K Klaas & Kock B.V. & Co. KG

Sentencja

Wykladni art. 7 dyrektywy 2003/88/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. dotyczgcej niektorych aspektow
organizacji czasu pracy nalezy dokonywac w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie krajowym przepisom prawa lub praktyce, takim jak
rozpatrywane w postgpowaniu glownym, ktdre stanowig, iz prawo do corocznego platnego urlopu wygasa, a prawo do ekwiwalentu
pienigznego za niewykorzystany urlop nie powstaje w sytuacji, gdy stosunek pracy ustaje wskutek $mierci pracownika. Prawo do takiego
ekwiwalentu nie moze zaleze¢ od wezesniejszego zlozenia przez zainteresowang osobe stosownego wniosku w tym wzgledzie.

() DzU.C171z15.6.2013.



