6.10.2014 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 351/25

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie R 2375/2013-4.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Kule LLC

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,KULE” dla towaréw z klas 14, 18 i 25 — zgloszenie nr
9917097

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano sig w sprzeciwie: Hiszpanskie znaki towarowe i powszechnie znany stowny znak
towarowy ,,CULE”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Oddalenie sprzeciwu w catosci
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 42 ust. 2 i 3 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 18 sierpnia 2014 r. - Grupo Bimbo przeciwko OHIM (ksztalt
meksykanskiego taco)

(Sprawa T-618/14)
(2014/C 351/32)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Grupo Bimbo, SAB de CV (Meksyk, Meksyk) (przedstawiciel: adwokat N. Ferndndez Fernandez-Pacheco)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 3 czerwca 2014 r. w sprawie R 2449/2013-2, poniewaz nie jest zgodna z prawem i nie
przestrzega obowigzujacych przepiséw prawnych dotyczacych wspélnotowego znaku towarowego; wydanie wyroku
uwzgledniajacego zadania zawarte w niniejszej skardze ze wzgledu na wystarczajacy samoistny charakter odrézniajacy
zgloszonego znaku tréjwymiarowego, uwzglednienie skargi i nakazanie wpisania do rejestru zgloszenia tréjwymia-
rowego wspdlnotowego znaku towarowego nr 11748051 w klasie 30, z uwagi na jego zgodnos$¢ z prawem
i stosownie do przepiséw prawa;

— w zwiazku z uwzglednieniem skargi i wpisaniem wymienionego znaku towarowego do rejestru — obcigzenie strony
przeciwnej kosztami niniejszego postgpowania oraz zobowigzanie OHIM do zwrotu kosztéw niniejszej skargi.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Tréjwymiarowy znak towarowy w ksztalcie taco meksykanskiego dla towaréw z klasy
30 — Zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 11 748 051
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Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 14 sierpnia 2014 r. - Infocit przeciwko OHIM- DIN (DINKOOL)
(Sprawa T-621/14)
(2014/C 351/33)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Infocit — Prestacdo de Servigos, Comércio Geral e Industria, Lda (Luanda, Angola) (przedstawiciel: adwokat
A. Oliveira)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg bylo réwniez: DIN — Deutsches Institut fiir Normung eV (Berlin, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 4 czerwca 2014 r. w sprawie R 1312/2013-2.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspéinotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,DINKOOL” dla towaréw z klas 1-3, 5-7, 12, 16, 20 i 21 -
Zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 1 0465 946

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: DIN — Deutsches Institut fiir Normung
eV

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: Miedzynarodowa rejestracja znaku towarowego nr 229 048
i weze$niejsze niezarejestrowane w Niemczech oznaczenie ,DIN”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Oddalenie sprzeciwu w catosci

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie zaskarzonej decyzji i odrzucenie w calosci spornego zgloszenia wspdlnotowego znaku
towarowego

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 15 sierpnia 2014 r. — Lauritzen Holding przeciwko OHIM - IC Companys
(IWEAR)

(Sprawa T-622/14)
(2014/C 351/34)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Lauritzen Holding AS (Drebak, Norwegia) (przedstawiciele: adwokaci P. Walsh i S. Dunstan)



