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Sentencja

1) Prawo Unii, a w szczegdlnosci art. 267 TFUE, nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi ono na przeszkodzie uregulowaniu
krajowemu takiemu jak to rozpatrywane w postgpowaniu gléwnym, zgodnie z ktdrym sgdy powszechne orzekajgce w drugiej lub
W ostatniej instancji muszg — w wypadku gdy uwazajg, ze ustawa krajowa jest niezgodna z art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej — wnies¢ w toku postgpowania wniosek do trybunatu konstytucyjnego o uchylenie ustawy ze skutkiem erga omnes,
zamiast odstgpi¢ od jej stosowania w danej sprawie, jesli priorytetowy charakter tego postgpowania w sprawie kontroli zgodnosci
z konstytucjg stanowi przeszkodg dla wykonania przez te sqdy powszechne ich uprawnienia do zwrdcenia sig do Trybunatu
z pytaniami prejudycjalnymi lub dla spetnienia ich obowigzku w tym zakresie, zardwno przed wniesieniem takiego wniosku do sgdu
krajowego sprawujgcego kontrolg zgodnosci z konstytucjg ustaw, jak i, w danym wypadku, po wydaniu orzeczenia dotyczgcego
wspomnianego wniosku przez ten sgd. Natomiast prawo Unii, a w szczegdlnosci art. 267 TFUE, nalezy interpretowal w ten sposéb,
Ze nie stoi ono na przeszkodzie takiemu uregulowaniu krajowemu, gdy wspomnianym sgdom powszechnym pozostawiono swobodg:

— zwrécenia sig do Trybunatu z kazdym pytaniem prejudycjalnym, jakie uwazajg za niezbgdne, na kazdym etapie postgpowania,
ktéry uznajg za odpowiedni, nawet po zakoticzeniu postgpowania wpadkowego dotyczgcego ogélnej kontroli ustaw;

— przyjecia kazdego niezbednego srodka w celu zapewnienia tymczasowej ochrony sgdowej praw gwarantowanych przez porzgdek
prawny Unii; oraz

— odstgpienia, po zakoriczeniu takiego postepowania wpadkowego, od stosowania rozpatrywanego krajowego przepisu ustawowego,
jezeli uwazajg go za niezgodny z prawem Unii.

Do sqdu odsylajgcego nalezy zbadanie, czy uregulowanie krajowe rozpatrywane w postgpowaniu ghéwnym moze byé
interpretowane zgodnie z tymi wymogami prawa Unii.

2) Artykut 24 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, analizowany w Swietle art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, nalezy interpretowa w ten sposob, ze — w wypadku gdy zgodnie z ustawodawstwem krajowym sqd krajowy ustanawia
kuratora pozwanego nieznanego z miejsca pobytu na rzecz pozwanego, ktdremu nie dorgczono pisma wszczynajgcego postgpowanie
ze wzgledu na brak znanego miejsca zamieszkania — wdanie sig w spdr kuratora pozwanego nieznanego z miejsca pobytu nie stanowi
uzasadniajgcego jurysdykcje krajowq tego sgdu wdania sig tego pozwanego w spor w rozumieniu art. 24 tego rozporzgdzenia.

() DzU. C 226 z 3.8.2013.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 11 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Technische Universitit Darmstadt
przeciwko Eugen Ulmer KG

(Sprawa C-117/13) (")

[Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2001/29/WE — Prawo autorskie i prawa pokrewne — Wyjqtki
i ograniczenia — Artykul 5 ust. 3 lit. n) — Korzystanie z utworéw i innych przedmiotéw objetych ochrong
w celu badari lub prywatnych studiow — Ksigzka udostgpniona osobom prywatnym za posrednictwem
odpowiednio wyposazonych terminali w bibliotece publicznej — Pojecie utworu, ktory nie podlega zasadom
zakupu lub licencji — Prawo biblioteki do digitalizacji utworu znajdujgcego si¢ w jej zbiorach w celu
udostegpnienia tego utworu uZytkownikom za posrednictwem odpowiednio wyposaZonych terminali —
Udostgpnienie utworu za posrednictwem odpowiednio wyposazonych terminali umozliwiajgcych jego
drukowanie na papierze lub utrwalenie na kluczu USB]

(2014/C 409/15)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Technische Universitit Darmstadt

Strona pozwana: Eugen Ulmer KG

Sentencja

1) Termin ,zasady zakupu lub licencji” zawarty w art. 5 ust. 3 lit. n) dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoleczetistwie informacyjnym nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze zaktada on uprzednie zawarcie przez podmiot praw i instytucje, o ktorej mowa w tym przepisie, takg jak
ogdlnodostepna biblioteka, umowy licencyjnej lub umowy o korzystanie z danego utworu, okreslajgcej warunki, na jakich instytucja
ta moze z tego utworu korzystac.

2) Artykut 5 ust. 3 lit. n) dyrektywy 2001/29 w zwigzku z art. 5 ust. 2 lit. c) tego aktu nalezy interpretowal w ten sposdb, ze nie stoi
on na przeszkodzie temu, by paristwo cztonkowskie przyznato ogdlnodostgpnym bibliotekom, o ktérych mowa w tych przepisach,
prawo digitalizacji utworéw znajdujgcych sig w ich zbiorach, o ile ta czynnos¢ zwielokrotnienia jest konieczna z punktu widzenia
udostepnienia tych utworéw uzytkownikom za posrednictwem odpowiednio wyposazonych terminali zainstalowanych w pomie-
szczeniach tych instytugji.

3) Artykut 5 ust. 3 lit. n) dyrektywy 2001/29 nalezy interpretowal w ten sposdb, ze przepis ten nie obejmuje czynnosci takich jak
drukowanie utworéw na papierze lub utrwalanie ich na kluczu USB, wykonywanych przez uzytkownikéw za posrednictwem
odpowiednio wyposazonych terminali zainstalowanych w ogdlnodostepnych bibliotekach, do ktérych przepis ten si¢ odnosi.
Natomiast tego rodzaju czynnosci mogg, w zaleznosci od przypadku, by dozwolone na podstawie krajowych przepisow dokonujgcych
transpozycji wyjgtkow lub ograniczeti przewidzianych w art. 5 ust. 2 lit. a) lub b) tej dyrektywy, o ile w danym wypadku spetnione sq
ustanowione w tych przepisach przestanki.

() DzU.C171z15.6.2013.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 10 wrze$nia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZony przez Finanzgericht Diisseldorf — Niemcy) — Holger Forstmann Transporte
GmbH & Co. KG przeciwko Hauptzollamt Miinster

(Sprawa C-152/13) (')
(Odeslanie prejudycjalne — Podatki — Dyrektywa 2003/96/WE — Opodatkowanie produktéw
energetycznych i energii elektrycznej — Wyjgtki — Produkty energetyczne znajdujqce si¢ w standardowych
zbiornikach uzytkowych pojazdéw silnikowych i przeznaczone do wykorzystania jako paliwo przez te

pojazdy — Pojecie ,,zbiornikéw standardowych” w rozumieniu art. 24 ust. 2 owej dyrektywy — Zbiorniki
zamontowane przez producenta nadwozi lub dilera samochodowego)

(2014/C 409/16)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Disseldorf

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Holger Forstmann Transporte GmbH & Co. KG

Strona pozwana: Hauptzollamt Miinster



