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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Wroctaw — Miasto na prawach powiatu

Strona pozwana: Minister Infrastruktury i Rozwoju

Pytania prejudycjalne

1) Czy w $wietle art. 25 dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (') dopuszczalne jest
okreslenie przez Zamawiajacego w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, ze Wykonawca zobowigzany jest
wykona¢ wlasnymi sitami minimum 25 % robét objetych zaméwieniem?

2) W razie odpowiedzi negatywnej na pytanie pierwsze, czy skutkiem zastosowania wymogu opisanego w pytaniu
pierwszym w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego jest takie naruszenie przepiséw prawa Unii
Europejskiej, ktore uzasadnia koniecznos¢ dokonania korekty finansowej w trybie art. 98 rozporzadzenia Rady (WE)
z dnia 11 lipca 2006 r., nr 1083/2006/WE ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1260/1999 (3?

(')  Dz.U.L 134, s. 114; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 06 Tom 007 P. 132 — 262
() DzU.L210,s. 25

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Commissione Tributaria
Regionale di Mestre-Venezia (Wlochy) w dniu 3 wrzes$nia 2014 r. - Fratelli De Pra SpA, SAIV SpA
przeciwko Agenzia Entrate — Direzione Provinciale Ufficio Controlli Belluno, Agenzia Entrate -
Direzione Provinciale Ufficio Controlli Vicenza

(Sprawa C-416/14)
(2014/C 431/19)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Commissione Tributaria Regionale di Mestre-Venezia

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona skarzgca: Fratelli De Pra SpA, SAIV SpA

Strona pozwana: Agenzia Entrate — Direzione Provinciale Ufficio Controlli Belluno,

Agenzia Entrate — Direzione Provinciale Ufficio Controlli Vicenza

Pytania prejudycjalne

1) Czy, w odniesieniu do urzadzeni konicowych naziemnych ustug radiowej tacznosci przenosnej, s3 zgodne z prawem
wspolnotowym  (dyrektywa 1999/5 (") oraz dyrektywami 2002/19 (%), 2002/20 (}), 2002/21 (), 2002/22 (%))
nastgpujace przepisy krajowe:
— art. 2 ust. 4 D.L. [(decreto legge) dekretu z moca ustawy] 4/2014, zastapionego nastgpnie ustawg 50/2014;
— art. 160 D. Lgs. [(decreto legislativo) dekretu ustawodawczego] 259/2003;

— art. 21 taryfikatora zalagczonego do D.PR. [(Decreto del Presidente della Repubblica) dekretu prezydenta republiki]
641/1972;

ktdre, zrownujac urzadzenia konicowe ze stacjami radioelektrycznymi, przewidujg po stronie uzytkownika obowigzek
uzyskania ogdlnego zezwolenia oraz odpowiedniej licencji na stacj¢ radioelektryczng jako przestanke natozenia optaty.
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Czy w zwiazku z tym w odniesieniu w szczegdlnosci do wykorzystywania urzadzen koficowych, jest zgodny z prawem
wspolnotowym wymog panstwa wloskiego obejmujacy uzyskanie przez uzytkownika ogdlnego zezwolenia i licencji na
radiostacje, w sytuacji gdy dopuszczenie do obrotu, swobodny przeplyw i dopuszczenie do eksploatacji urzadzen
koncowych sg juz szczegdlowo uregulowane w przepisach wspdlnotowych (dyrektywie 1999/5), ktére nie przewiduja
zadnego zezwolenia lub licencji.

Jednoczesnie ogdlne zezwolenie i licencja s3 przewidziane w przepisach krajowych:

— mimo tego, ze ogdlne zezwolenie jest Srodkiem, ktéry nie ma znaczenia dla uzytkownika urzadzen koncowych, lecz
wlacznie dla przedsigbiorstw zainteresowanych dostarczaniem sieci i ustug lacznosci elektronicznej (art. 1-3
dyrektywy o zezwoleniach 2002/20);

— mimo tego, Ze koncesja zostala wprowadzona do celéw indywidualnych praw do uzytkowania czestotliwosci
radiowych i uzytkowania numerdw, ktére to przypadki z pewnoscia nie pokrywaja si¢ z uzytkowaniem urzadzen
konicowych;

— mimo tego, ze przepisy wspélnotowe nie przewiduja zadnego obowigzku uzyskania ogdlnego zezwolenia lub
licencji na urzadzenia koficowe;

— mimo tego, ze art. 8 dyrektywy 1999/5 stanowi, ze panstwa czlonkowskie ,nie zakazuja, nie ograniczaja lub nie
utrudniajg wprowadzania na rynek oraz oddania do uzytku na ich terytorium urzadzen opatrzonych znakiem CE”;

— mimo istotnej, prawnej réznicy i braku jednorodno$ci migdzy stacja radioelektryczng a urzadzeniami koncowymi
naziemnych ustug radiowej tacznosci przenosne;.

2) Czy s3 zgodne z prawem wspdlnotowym (dyrektywa 1999/5 i dyrektywa 2002/22, w szczegélnosci art. 20)
nastepujace przepisy krajowe:

— art. 2 ust. 4 D.L 4/2014, zastapionego nastepnie ustawa 50/2014;
— art. 160 D. Lgs. 259/2003;

— art. 21 taryfikatora zalaczonego do D.P.R. 641/1972;

— art. 3 DM [(decreto ministeriale) dekretu ministra] 33/1990,

na podstawie ktorych

— umowa, o ktérej mowa w art. 20 dyrektywy 2002/22 — zawarta pomiedzy operatorem a uzytkownikiem majgca
regulowal stosunki handlowe miedzy konsumentami i uzytkownikami koncowymi a przedsigbiorstwem lub
przedsigbiorstwami zapewniajgcymi przylaczenia i odpowiednie ustugi — moze ,sama w sobie” stanowié
odpowiednik ogélnego zezwolenia lub licencji na radiostacj¢ bez jakiejkolwiek interwencji, dzialan czy kontroli
ze strony administracji publiczne;j.

— umowa musi réwniez zawiera¢ dane dotyczace rodzaju urzadzenia koficowego i jego homologagji (nie przewidziane
w art. 8 dyrektywy 1999/5).

3) Czy sa zgodne z wyzej wspomnianym prawem wspolnotowym przepisy zawarte w art. 2 ust. 4 D.L. 4/2014,
zastgpionego nastepnie ustawg 50/2014 w zwigzku z art. 160 D. Lgs. 259/2003 i art. 21 taryfikatora zalaczonego do
D.PR. 641/1972, kt6re wprowadzaja obowiazek ogélnego zezwolenia i w rezultacie licencji na radiostacj¢ obciazajacy
wylacznie szczegdlng kategorie uzytkownikow, ktorzy zawarli umowe zwang formalistycznie abonamentem, podczas
gdy nie zostalo przewidziane zadne ogdlne zezwolenie lub licencja po stronie uzytkownikéw ustug komunikacji
elektronicznej na podstawie umowy, wylacznie z uwagi na inng jej nazwe (ustuga przedplacona lub doladowania).

4) Czy art. 8 europejskiej dyrektyw 1999/5 sprzeciwia si¢ obowiazywaniu przepiséw krajowych takich jak zawarte
w art. 2 ust. 4 D.L 4/2014, zastapionego nastgpnie ustawa oraz w art. 160 D. Lgs. 259/2003 i art. 21 taryfikatora
zalgczonego do D.PR. 641/1972, ktére przewiduja:

— dzialania ze strony administracji w celu wydania ogdlnego zezwolenia i licencji na stacj¢ radioelektryczna,
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— oplate za koncesj¢ rzadowa w zwigzku z takg dzialalnoscia,

jako dzialania, mogace stanowi¢ ograniczenia w dopuszczeniu do eksploatacji, uzytkowaniu oraz dopuszczeniu do
swobodnego obrotu urzadzen konicowych.

(')  Dyrektywa nr 1999/5/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 9 marca 1999 r. w sprawie urzadzefi radiowych i koicowych
urzadzen telekomunikacyjnych oraz wzajemnego uznawania ich zgodnosci (Dz.U. L 91, s. 10).

() Dyrektywa 2002/19/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie dostepu do sieci lacznosci
elektronicznej i urzadzen towarzyszacych oraz wzajemnych polaczen (dyrektywa o dostepie) (Dz.U. L 108, s. 7).

()  Dyrektywa 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie zezwoleri na udostepnienie sieci i ushug
Tacznosci elektronicznej (dyrektywa o zezwoleniach) (Dz.U. L 108, s. 21).

()  Dyrektywa 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspdlnych ram regulacyjnych sieci
i ustug tacznosci elektronicznej (dyrektywa ramowa) (Dz.U. L 108, s. 33).

()  Dyrektywa 2002/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych
z sieciami i ustugami facznosci elektronicznej praw uzytkownikéw (dyrektywa o ustudze powszechnej) (Dz.U. L 108, s. 51).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Giustizia
Amministrativa per la Regione siciliana (Wtochy) w dniu 17 wrze$nia 2014 r. — Impresa Edilux srl,
w charakterze pelnomocnika ATI, Societa Italiana Costruzioni e Forniture srl (SICEF) przeciwko
Assessorato Beni Culturali e Identita Siciliana — Servizio Soprintendenza Provincia di Trapani,
Assessorato ai Beni Culturali e dell'Identita Siciliana, UREGA - Sezione provinciale di Trapani,
Assessorato delle Infrastrutture e della Mobilita della Regione Siciliana

(Sprawa C-425/14)
(2014/C 431/20)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Giustizia Amministrativa per la Regione siciliana

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Impresa Edilux stl, w charakterze pelnomocnika ATI i Societa Italiana Costruzioni e Forniture srl (SICEF)

Druga strona postgpowania: Assessorato Beni Culturali e Identita Siciliana — Servizio Soprintendenza Provincia di Trapani,
Assessorato ai Beni Culturali e dellldentita Siciliana, UREGA — Sezione provinciale di Trapani, Assessorato delle
Infrastrutture e della Mobilita della Regione Siciliana

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii Europejskiej, a w szczegdlnosci art. 45 dyrektywy 2004/18/WE ('), stoi na przeszkodzie przepisowi —
takiemu jak art. 1 ust. 17 ustawy nr 190/2012 — ktéry zezwala instytucjom zamawiajacym przewidzied, iz niewyrazenie
zgody lub niewykazanie wyrazenia tej zgody za pomocg dokumentéw w odniesieniu do zobowigzan zawartych w tak
zwanych ,protokofach legalnosci” przez przedsigbiorstwa biorgce udzial w przetargu ogloszonym w celu przyznania
zamoOwienia publicznego, a méwigc ogdlniej, w porozumieniach migdzy instytucjami zamawiajagcymi a uczestniczacymi
przedsigbiorstwami, majacych na celu przeciwdzialanie infiltracji przestgpczosci zorganizowanej do sektora udzielania
zamoOwienl publicznych, stanowi zgodng z prawem podstawe wykluczenia tych przedsigbiorstw z danego przetargu?

2) Czy w rozumieniu art. 45 dyrektywy 2004/[18]/WE ewentualne zawarcie w ustawodawstwie pafistwa cztonkowskiego
uprawnienia do wykluczenia opisanego w poprzednim pytaniu mozna uznaé za odstepstwo od zasady
enumeratywnosci podstaw wykluczenia uzasadnione nadrz¢dnym wymogiem przeciwdziatania zjawisku préb infiltracji
przestepczodci zorganizowanej do postepowan w sprawie udzielania zamowient publicznych?

(")  Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania
zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U. L 134, s. 114).



