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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 1347/2014
z dnia 17 grudnia 2014 r.

uchylajace ostateczne clo wyréwnawcze nalozone na przywé6z kwasu sulfanilowego pochodzacego
z Indii w nastgpstwie przegladu wygasniecia na podstawie art. 18 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 597/2009

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 597/2009 z dnia 11 czerwca 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towar6w subsydiowanych z krajéw niebedacych czlonkami Wspélnoty Europejskiej (), w  szczegdlnosci jego
art. 14118,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:
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A. PROCEDURA
1. Obowigzujace $rodki

W lipcu 2002 r. Rada nalozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 1338/2002 (3), ostateczne clo wyréwnawcze w wyso-
kosci 7,1 % na przywéz kwasu sulfanilowego pochodzacego z Indii (,pierwotne dochodzenie”).

Rada natozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 1339/2002 (), ostateczne cto antydumpingowe wynoszace 21 % na
przywoéz kwasu sulfanilowego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL") oraz ostateczne clo anty-
dumpingowe wynoszace 18,3 % na przywoz kwasu sulfanilowego pochodzacego z Indii.

Komisja przyjela, decyzja 2002/611/WE (*), zobowiazanie cenowe dotyczace Srodkéw antydumpingowych i anty-
subsydyjnych obowigzujacych wobec przywozu z Indii ztozone przez jednego producenta eksportujacego z Indii,
tj. Kokan Synthetics and Chemicals Pvt. Ltd. (,Kokan”).

W marcu 2004 r. Komisja uchylita, decyzja Komisji 2004/255/WE (°), decyzj¢ 2002/611/WE w nastepstwie
dobrowolnego wycofania zobowigzania przez Kokan.

Komisja przyjela, decyzja 2006/37[WE (°), nowe zobowigzanie dotyczace Srodkéw antydumpingowych i antysub-
sydyjnych obowigzujacych wobec przywozu z Indii ztozone przez Kokan. Rozporzadzenia (WE) nr 1338/2002 i
(WE) nr 1339/2002 zmieniono odpowiednio rozporzadzeniem Rady (WE) nr 123/2006 (').

Rada nalozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 1000/2008 (), cfa antydumpingowe na przywéz kwasu sulfanilowego
pochodzacego z ChRL i Indii w nastgpstwie przegladu wygasniecia tych $rodkéw. Rada nalozyla,

Dz.U.L188218.7.2009,s. 93.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1338/2002 z dnia 22 lipca 2002 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze i stanowiace o ostatecznym
pobraniu tymczasowego cla wyréwnawczego nalozonego na przywoz kwasu sulfanilowego pochodzacego z Indii (Dz.U. L 196 z
25.7.2002;s. 1).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1339/2002 z dnia 22 lipca 2002 r. nakladajgce ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o osta-
tecznym poborze tymczasowego cla nalozonego na przywéz kwasu sulfanilowego pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej i Indii
(Dz.U.L196225.7.2002,s.11).

Dz.U.L 196z 25.7.2002,s. 36.

Dz.U.L 802z 18.3.2004,s. 29.

Decyzja Komisji 2006/37/WE z dnia 5 grudnia 2005 r. przyjmujaca zobowiazanie ztozone w zwiazku z postgpowaniem antydumpin-
gowym i antysubsydyjnym, ktére dotycza przywozu kwasu sulfanilowego pochodzgcego z Indii (Dz.U. L 22 2 26.1.2006, s. 52).
Rozporzadzenie Rady (WE) nr 123/2006 z dnia 23 stycznia 2006 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1338/2002 nakladajace osta-
teczne clo wyréwnawcze na przywo6z kwasu sulfanilowego pochodzacego z Indii oraz zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1339/2002
nakladajgce ostateczne clo antydumpingowe na przywéz kwasu sulfanilowego pochodzacego m.in. z Indii (Dz.U. L 22 z
26.1.2006,s. 5).

Rozporzqdzeni)e Rady (WE) nr 1000/2008 z dnia 13 paZdziernika 2008 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz
kwasu sulfanilowego pochodzacego z Chifiskiej Republiki Ludowej i Indii w nastgpstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 384/96 (Dz.U.L 2752 16.10.2008, s. 1).
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rozporzadzeniem (WE) nr 1010/2008 ('), ostateczne cla wyréwnawcze na przywéz kwasu sulfanilowego pocho-
dzacego z Indii oraz zmienila poziom cel antydumpingowych nalozonych na przywéz kwasu sulfanilowego z
Indii w nastepstwie przegladu wygasniecia i przegladu okresowego.

2. Wniosek o dokonanie przegladu wygasniecia

(7)  Po opublikowaniu zawiadomienia o zblizajacym si¢ wygasnieciu obowigzujacych ostatecznych $rodkéw wyréwna-
wezych (%) Komisja otrzymata w dniu 1 lipca 2013 r. wniosek o wszczgcie przegladu wygasnigcia tych $rodkéw
na podstawie art. 18 rozporzadzenia (WE) nr 597/2009 (,rozporzadzenie podstawowe”). Wniosek zostal zlozony
przez CUF — Quimicos Industriais (,wnioskodawca” lub ,CUF’), jedynego producenta kwasu sulfanilowego w
Unii, reprezentujacego zatem 100 % produkcji unijnej.

(8) W uzasadnieniu wniosku podano, ze w zwigzku z wygasnigciem Srodkéw istnieje prawdopodobienistwo konty-
nuagji subsydiowania i ponownego wystapienia szkody dla przemystu unijnego.

3. Wszczecie przegladu wygasnigcia

(9)  Ustaliwszy, po konsultacji z Komitetem Doradczym, Ze istniejg wystarczajace dowody przemawiajace za wszcze-
ciem przegladu wygasniecia, w dniu 16 pazdziernika 2013 r. w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej (°) (,zawiadomienie o wszczeciu”) Komisja oglosita wszczecie przegladu wygasniecia
na podstawie art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

4. Réwnoleglte dochodzenia

(10) Komisja wszczela réwniez, na mocy zawiadomienia o wszczeciu opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej w dniu 16 pazdziernika 2013 r. (*), dochodzenie dotyczace przegladu wygasniecia na podstawie art. 11
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009 (°) odnoszace si¢ do przywozu kwasu sulfanilowego m.in. z Indii.

5. Dochodzenie
5.1. Okres objety dochodzeniem przeglgdowym i okres badany

(11)  Dochodzenie dotyczace kontynuacji lub ponownego wystapienia subsydiowania objelo okres od dnia 1 pazdzier-
nika 2012 r. do dnia 30 wrze$nia 2013 r. (,okres objety dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP”). Badanie
trendéw majgcych znaczenie dla oceny prawdopodobienstwa kontynuacji lub ponownego wystgpienia szkody
objelo okres od dnia 1 stycznia 2010 r. do konca okresu objetego dochodzeniem przegladowym (,okres
badany”).

5.2. Strony, ktérych dotyczy postgpowanie

(12) Komisja oficjalnie zawiadomita wnioskodawce, producentéw eksportujagcych w Indiach, importeréw, znanych
zainteresowanych uzytkownikéw, a takze przedstawicieli panstwa wywozu o wszczeciu przegladu wygasniecia.
Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie opinii na pi$mie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie
w terminie okre§lonym w zawiadomieniu o wszczeciu.

(13) Producent unijny, ktory, jako jedyna zainteresowana strona, wystapit z wnioskiem o przestuchanie, uzyskatl taka
mozliwos¢.

5.3. Kontrola wyrywkowa

(14)  Ze wzgledu na duzg liczbg producentéw eksportujacych w Indiach oraz importeréw niepowigzanych w Unii w
zawiadomieniu o wszczeciu przewidziano kontrole wyrywkowsa zgodnie z art. 27 rozporzadzenia podstawowego.
Aby Komisja mogla podjaé decyzje, czy konieczna jest kontrola wyrywkowa, i w razie potrzeby dokona¢ doboru
proby, wymienione powyzej strony wezwano do zgloszenia si¢ do Komisji w ciagu 15 dni od wszczecia prze-
gladu i do przedstawienia Komisji informacji okre$lonych w zawiadomieniu o wszczeciu.

(15) Komisja otrzymala dwa wypelnione formularze w ramach kontroli wyrywkowej od producentéw eksportujacych
z Indii. Dlatego tez nie przeprowadzono kontroli wyrywkowej.

(Y) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1010/2008 z dnia 13 paZzdziernika 2008 r. nakladajgce ostateczne cto wyréwnawcze na przywéz kwasu

sulfanilowego pochodzacego z Indii w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 18 rozporzadzenia (WE) nr 2026/97 oraz czgs-

ciowego przegladu okresowego zgodnie z art. 19 rozporzadzenia (WE) nr 2026/97 i zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1000/2008

nakladajgce ostateczne cto antydumpingowe na przywoz kwasu sulfanilowego pochodzgcego z Chiniskiej Republiki Ludowej i Indii w

nastepstwie przegladu wygasnigcia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96 (Dz.U. L 276 z 17.10.2008, s. 3).

() Dz.U.C28z30.1.2013,s.12

() Dz.U.C300216.10.2013,s. 5

() Dz.U.C300z16.10.2013,s. 14.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach
dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Wspélnoty Europejskiej (Dz.U. L 343 z 22.12.2009, 5. 51).
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(16) Jeden niepowigzany importer wypehil formularz w ramach kontroli wyrywkowej, ale okazalo sie, ze nie doko-
nywal przywozu produktu objetego postgpowaniem z panstwa, ktorego dotyczy postepowanie, i w zwigzku z
tym nie udzielit odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu dotyczacym kontroli wyrywkowej. Dlatego tez
nie przeprowadzono kontroli wyrywkowe;.

(17) Kontrola wyrywkowa nie zostala zastosowana wobec producentéw unijnych, poniewaz istnieje tylko jeden produ-
cent unijny.

5.4. Dochodzenie

(18) Komisja prowadzita dalsze badanie i weryfikacje wszystkich informacji uwazanych za niezbedne do ustalenia
prawdopodobiefistwa kontynuacji subsydiowania, prawdopodobiefistwa kontynuacji lub ponownego wystapienia
szkody oraz do okreSlenia interesu Unii. Komisja przeslala kwestionariusze do jedynego producenta unijnego, do
dwoch producentéw eksportujacych z Indii, do rzadu Indii, do znanych importeréw i do uzytkownikéw unijnych.

(19) Sposréd dwodch producentéw eksportujacych z Indii tylko jeden przedtozyl pelna odpowiedz. Wymieniony
indyjski producent reprezentowal wicksza czes¢ facznego wywozu z Indii do Unii w okresie objetym dochodze-
niem przegladowym.

(20) Komisja przeprowadzila réwniez konsultacje w Delhi z rzadem stanu Maharasztra, rzadem stanu GudZarat oraz
Bankiem Rezerw Indii.

(21)  Ponadto wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ na terenie nastepujacych przedsigbiorstw:

(a) producent unijny:

— CUF — Quimicos Industriais, Estarreja, Portugalia
(b) producenci eksportujgcy:

— Kokan Synthetics & Chemicals Pvt. Ltd., Khed, Indie
(c) uzytkownicy unijni:

— Blankophor GmbH, Leverkusen, Niemcy

— Hovione Farmaciencia SA, Loures, Portugalia

— IGCAR Chemicals, S.L., Rubi, Hiszpania.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

(22) Produktem objetym postgpowaniem jest kwas sulfanilowy klasyfikowany obecnie w ramach kodu
CN ex 2921 42 00 (kod TARIC 2921 42 00 60). Kwas sulfanilowy wystepuje w dwoch klasach okreslanych
wedlug stopnia czystosci: sg to klasa techniczna i klasa oczyszczona. Dodatkowo kwas klasy oczyszczonej ofero-
wany jest réwniez w sprzedazy w formie soli kwasu sulfanilowego. Kwas sulfanilowy jest stosowany jako suro-
wiec w produkcji wybielaczy optycznych, dodatkéw do betonu oraz barwnikéw spozywezych i specjalistycznych.
Odnotowano réwniez ograniczone uzycie tego kwasu przez przemyst farmaceutyczny. Choé nie podwaza sig
faktu, ze obie klasy maja takie same podstawowe wilasciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne, a zatem trakto-
wane sg jako jeden produkt, to nalezy zauwazy¢ iz w toku dochodzenia wskazano, ze pod wzgledem prak-
tycznym ich zamienno$¢ jest ograniczona. W szczegdlnosci uzytkownicy, ktérzy potrzebuja kwasu sulfanilowego
w klasie oczyszczonej, mogliby wykorzystywaé kwas w klasie technicznej jedynie wéwczas, gdyby byli w stanie
samodzielnie go oczysci¢. Uzytkownicy, ktorzy muszg lub wola stosowaé kwas sulfanilowy klasy techniczne;j,
mogliby teoretycznie wykorzystaé kwas klasy oczyszczonej, co jednak nie jest ekonomicznie oplacalne z uwagi
na réznicg cen (20 %-25 %).

(23) Kwas sulfanilowy jest produktem towarowym, a jego podstawowe wilasciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne
sg identyczne niezaleznie od panstwa pochodzenia. Produkt objety postgpowaniem i produkty wytwarzane i
sprzedawane przez producenta eksportujacego w Indiach na rynku krajowym oraz w pafistwach trzecich, a takze
produkty wytwarzane i sprzedawane przez producenta unijnego na rynku unijnym zostaly uznane za posiadajace
takie same podstawowe wilasciwosci fizyczne i chemiczne oraz zasadniczo takie same zastosowania, a zatem
uwazane si¢ je za produkty podobne w rozumieniu art. 2 rozporzadzenia podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUACJI LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA SUBSYDIOWANIA
1. Wprowadzenie

(24) Wspdlpraca z eksporterami indyjskimi ograniczala si¢ do wspdlpracy z jednym producentem eksportujgcym.
Wobec braku wspélpracy ze strony innych producentéw kwota subsydiéw stanowiacych podstawe Srodkéw
wyréwnawczych musiata zosta¢ ustalona na podstawie dostepnych faktéw: odpowiedzi udzielonych przez wsp6t-
pracujgce przedsiebiorstwo, ktére reprezentowalo wigksza cze$¢ wywozu z Indii do Unii oraz informacji przed-
fozonych przez wladze Indii.
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(25) Na podstawie informacji zawartych we wniosku o wszczecie przegladu i w oparciu o odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu Komisji objeto dochodzeniem nastgpujace programy, co do ktérych istnieje domnie-
manie, ze s zwigzane z przyznawaniem subsydiow:

— programy subsydiowania przeanalizowane w dochodzeniu pierwotnym:
— programy ogdlnokrajowe:

(a) program ,Export Processing Zones” (,EPZS”)/program ,Special Economic Zones” (,SEZS”)/program
,Export Oriented Units” (,EOUS”")

(b) program ,Duty Entitlement Passbook” (,DEPBS”)
(c) program ,Export Promotion Capital Goods” (,EPCGS”)
(d) program ,Income Tax Exemption” (,ITES”)
(e) program ,Advance Authorisation” (,AAS”)
— programy regionalne:
(f) pakietowy program zachet (,Package Scheme of Incentives” — ,PSI”) rzadu stanu Maharasztra

— programy subsydiowania nieobjete dochodzeniem pierwotnym, ale objete dochodzeniem w toku pierwszego
przegladu wygasniecia i rownoleglego przegladu okresowego:

— programy ogélnokrajowe:
(g) program ,Export Credit” (,ECS”)
— programy subsydiowania nieobjete dochodzeniem pierwotnym ani poprzednimi przegladami:
— programy ogdlnokrajowe:
(h) program ,Focus Product” (,FPS”)
(i) program ,Duty Free Import Authorisation” (,DFIA”)
() program ,Duty Drawback” (,DDS”)
(k) program ,Focus Market” (,FMS”)
()  program zachet dla posiadaczy statusu (,Status Holder Incentive Scrip” — ,SHIS”)
(m) zastrzyki kapitalowe
— programy regionalne:
(n) programy regionalne rzadu stanu Gudzarat
(26)  Programy a), b), ), e), h), i), k) oraz 1) wymienione powyzej opieraja si¢ na Ustawie o handlu zagranicznym
(Rozwdj i regulacja) z 1992 r. (nr 22 z 1992 r), ktéra weszla w Zycie w dniu 7 sierpnia 1992 r. (,Ustawa o
handlu zagranicznym”). W Ustawie o handlu zagranicznym upowaznia si¢ rzad Indii do publikowania zawiado-
mien dotyczacych polityki eksportowej i importowej. Ich streszczenia publikowane sa w dokumentach ,Foreign
Trade Policy” (,Polityka handlu zagranicznego”), ktére ministerstwo handlu wydaje co pig¢ lat i regularnie
uaktualnia. Dokument ,Polityka handlu zagranicznego” odnoszacy si¢ do ODP niniejszego dochodzenia to
,Foreign Trade Policy 2009-2014” (,FTP 09-14"). Ponadto rzad Indii w ,Podreczniku procedur, tom I”

(,HOP I 09-14") przedstawil rowniez procedury, ktére regulujg FTP 09-14. Podrecznik procedur jest regularnie
aktualizowany.

(27)  Program ,Income Tax Exemption” wymieniony wyzej w lit. d) opiera si¢ na Ustawie o podatku dochodowym z
1961 r., ktéra corocznie zmienia Ustawa o finansach.

(28)  Programy regionalne wskazane w lit. f) i n) sg zarzadzane przez stany odpowiednio Maharasztra i Gudzarat oraz
opierajg si¢ na rezolucjach departamentu ds. przemyshu, energetyki i pracy rzadu Maharasztra oraz na rezolucjach
departamentu ds. przemystu i gérnictwa rzadu Gudzarat.
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(29)  Program ,Export Credit” wymieniony wyzej w lit. g) jest oparty na sekcjach 21 i 35 A Ustawy o regulacji banko-
wosci z 1949 r., ktéra zezwala Bankowi Rezerw Indii (Reserve Bank of India, ,RBI”) na kierowanie bankami
komercyjnymi w dziedzinie kredytéw eksportowych.

(30) Program ,Duty Drawback” wymieniony wyzej w lit. j) opiera si¢ na sekcji 75 Ustawy o clach z 1962 r., sekeji 37
Ustawy o podatku akcyzowym z 1944 r., sekcjach 93 A i 94 Ustawy o finansach z 1994 oraz na przepisach
dotyczacych cel, podatkéw akcyzowych oraz zwrotu podatku od ustug z 1995 r. Stawki zwrotu cet sg regularnie
publikowane; stawki majace zastosowanie w odniesieniu do ODP to ,stawki dla wszystkich branz” (All Industry

Rates — ,AIR”) w ramach zwrotu cel w latach 2012-2013, opublikowane w zawiadomieniu nr 92/2012- Cus.
(N.T). W rozdziale 4 FTP 09-14 program zwrotu cel nazywany jest rowniez programem umarzania naleznosci
celnych.

2. Program ,Export Processing Zones” (,EPZS”)[program ,,Special Economic Zones” (,,SEZS”)/program
»Export Oriented Units” (,EOUS”)

(31) Ustalono, ze wspolpracujacy producent eksportujacy nie byt zlokalizowany ani w SEZS, ani w EPZS. Jednak
wspolpracujacy producent eksportujacy zostal utworzony w ramach EOUS i otrzymal subsydia stanowiace
podstawe $rodkéw wyréwnawczych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Ponizszy opis i ocena ogra-
niczajg si¢ zatem do programu EOUS.

(a) Podstawa prawna

(32)  Szczegblowy opis EOUS zawarto w rozdziale 6 FTP 09-14 oraz w rozdziale 6 HOP 1 09-14.

(b) Kwalifikowalnosé

(33) Z wyjatkiem przedsigbiorstw zajmujacych si¢ wylacznie handlem wszystkie przedsigbiorstwa, ktére z zasady
podejmuja sie wywozu calej swojej produkcji towaréw lub ustug, moga zostal utworzone w ramach EOUS.
Przedsigbiorstwa dzialajgce w sektorach przemystowych musza spelni¢ wymég zwiazany z minimalnym progiem
inwestycji w aktywa trwale (wynoszacym 10 mln rupii indyjskich), aby zakwalifikowa¢ si¢ do EOUS.

(c) Stosowanie programu w praktyce

(34) Jednostki zorientowane na wywoéz (Export Oriented Units — ,EOU”) moga mie¢ siedziby i prowadzi¢ dziatalnosé
na calym terytorium Indii.

(35) Wniosek o nadanie statusu EOU musi zawieral szczeg6lowe informacje dotyczace miedzy innymi planowanej
wielko$ci produkgji, przewidywanej wartoSci wywozu, wymagan importowych oraz wymagan lokalnych na
najblizsze pig¢ lat. Jezeli wladze zaakceptujg wniosek przedsigbiorstwa, jest ono informowane o warunkach zwia-
zanych z powyzsza akceptacjag. Umowa dotyczaca przyznania przedsigbiorstwu statusu EOU jest wazna przez
pie¢ lat. Umowe te mozna przedtuzaé na kolejne okresy.

(36) Najwazniejszym obowigzkiem EOU okreslonym w FTP 09-14 jest uzyskanie przychodéw netto w wymianie
miedzynarodowej (net foreign exchange — ,NFE”), co oznacza, ze w okresie odniesienia (pie¢ lat) catkowita
warto$¢ wywozu musi by¢ wyzsza niz catkowita warto§¢ towaréw przywozonych.

(37)  Jednostki zorientowane na wywoéz majg prawo do nastepujacych ulg:

(i) zwolnienie z naleznosci celnych przywozowych na wszystkie rodzaje towaréw (wiacznie z dobrami kapitalo-
wymi, surowcami i towarami konsumpcyjnymi) niezbednych do produkeji, przetwarzania lub w zwiazku z
nimi;

(i) zwolnienie z podatku akcyzowego na towary nabyte ze zrédel lokalnych;
(ili) zwrot centralnego podatku od sprzedazy towaréw nabywanych ze Zrédet lokalnych;
(iv) czeSciowy zwrot podatku zaptaconego od paliwa nabytego od krajowych przedsigbiorstw naftowych.

(38) Jednostki prowadzace dzialalno$¢ w ramach wyzej wymienionych programéw podlegaja dozorowi funkcjona-
riuszy celnych zgodnie z sekcja 65 Ustawy o clach.

(39) Wspdlpracujacy producent eksportujacy prowadzit dzialalno$é w ramach EOUS przez pierwsze cztery miesiace
okresu objetego dochodzeniem przegladowym. Oficjalne pismo dotyczace usuniecia sktadowanych towaréw spod
dozoru celnego w ramach tego programu zostalo przedlozone w dniu 6 lutego 2013 r. Dlatego tez podczas
okresu objetego dochodzeniem przegladowym przedsigbiorstwo korzystalo z programu tylko w celu uzyskania
zwrotu centralnego podatku od sprzedazy. W toku dochodzenia wykazano, ze producent eksportujacy, ktdrego
dotyczy postgpowanie, nie korzystal ze zwolnienn z cla przywozowego i akcyzy na zakupy krajowe oraz nie
uzyskal czedciowego zwrotu podatku zaplaconego od paliwa nabytego od krajowych przedsigbiorstw naftowych.
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(d) Wnioski w sprawie programu ,Export Oriented Units”

(40)  Zwrot centralnego podatku od sprzedazy stanowi subsydium w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporza-
dzenia podstawowego. Zrezygnowano z dochodéw rzadowych, ktére bytyby nalezne w przypadku braku powyz-
szego programu, co oznaczaloby dodatkowa korzy$¢ dla EOU w rozumieniu art. 3 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego, w formie zwigkszonej plynnosci dzigki zwrotowi centralnego podatku od sprzedazy. Subsydium jest
prawnie uzaleznione od wynikéw eksportowych i w zwigzku z tym uznaje si¢, ze ma ono charakter szczegdlny i
stanowi podstawe Srodkéw wyréwnawczych zgodnie z art. 4 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Zgodnie
z pkt 6.1 FTP 09-14 prowadzenie przez EOU dzialalnosci zorientowanej na wywoz jest niezbednym warunkiem
uzyskania zachet.

(e) Obliczenie kwoty subsydium

(41) Kwota subsydium zostala obliczona na podstawie kwoty zwréconego w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym centralnego podatku od sprzedazy od towaréw zakupionych na rynku lokalnym. Zgodnie z art. 7 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego kwota subsydium zostala rozlozona na laczny obrét z wywozu, uzyskany w
okresie objetym dochodzeniem przeglagdowym, jako wlasciwy mianownik, poniewaz subsydium jest uwarunko-
wane wynikami eksportowymi i nie zostalo przyznane w odniesieniu do wyprodukowanych, wywozonych czy
transportowanych ilosci. Wysoko$¢ obliczonego w ten spos6b marginesu subsydiowania wynosita 1,4 %.

3. Program ,Duty Entitlement Passbook” (,,DEPBS”)

(42)  Potwierdzono, ze DEPBS zostal faktycznie zakoficzony z dniem 30 wrzesnia 2011 r., tj. przed okresem objetym
dochodzeniem przegladowym. W zwigzku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia.

4. Program ,Export Promotion Capital Goods” (,,EPCGS”)
(a) Podstawa prawna

(43)  Szczegblowy opis EPCGS zawarto w rozdziale 5 FTP 09-14 oraz w rozdziale 5 HOP I 09-14.

(b) Ustalenia

(44)  Stwierdzono, ze wspolpracujacy producent eksportujacy nie uzyskal w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym zadnych korzysci z EPCGS. W zwiazku z tym uznano, Ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia.

5. Program ,Income Tax Exemption” (,ITES”)

(45) Potwierdzono, ze ITES zostal zniesiony w kwietniu 2011 r., tj. przed okresem objetym dochodzeniem przegla-
dowym. W zwigzku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego programu w ramach niniej-
szego dochodzenia.

6. Program ,, Advance Authorisation” (,,AAS”)
(a) Podstawa prawna

(46)  Szczegblowy opis tego programu zawarto w pkt 4.1.3.1-4.1.14 FTP 09-14 oraz w pkt 4.1-4.30 HOP 1 09-14.

(b) Ustalenia

(47)  Stwierdzono, ze wspolpracujacy producent eksportujacy nie uzyskal w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym zadnych korzysci z AAS. W zwigzku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia.

7. Pakietowy program zachet (,,Package Scheme of Incentives” — ,,PSI”) rzadu stanu Maharasztra
(a) Podstawa prawna

(48) W ramach tworzenia zachet do rozwoju przemystu w slabiej rozwinigtych obszarach stanu Maharasztra od
1964 r. rzad tego stanu przyznaje zachety finansowe nowo tworzonym jednostkom przedsigbiorstw zlokalizo-
wanym w rozwijajacych sie regionach stanu w ramach programu znanego powszechnie pod nazwa ,pakietowy
program zachet” (,PSI”). Program ten byt wielokrotnie zmieniany od czasu jego wprowadzenia, a w ODP obowia-
zywaly dwa PSL: PSI 2007 (ktéry obowigzywal do kwietnia 2013 r)) oraz PSI 2013. Program PSI rzadu stanu
Maharasztra sklada si¢ z kilku podprograméw, wsréd ktérych gléwnymi sa: (i) zwrot akcyzy miejskiej (octroi;
myto wjazdowe); (ii) zwolnienie z podatku od energii elektrycznej; (iii) zwolnienie badz odroczenie dotyczace
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lokalnego podatku od sprzedazy; (iv) dotacja na splate odsetek dla nowych przedsigbiorstw; oraz (v) pewne
dotacje dla matych i $rednich przedsigbiorstw na modernizacj¢ technologii. W toku dochodzenia wykazano, ze
jedynym podprogramem stosowanym przez wspélpracujacego producenta eksportujgcego w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym byt podprogram dotyczacy odroczenia podatku od sprzedazy (cze$¢ powyzszego
ppkt (iii)), kt6ry byt faktycznie zapoczatkowany w ramach PSI 2001, ale pozostajacy do zaplaty podatek od sprze-
dazy byt wcigz czgSciowo nalezny w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(b) Kwalifikowalnosé

(49) Zasadniczym warunkiem kwalifikowalno$ci w ramach programu jest dokonanie przez przedsigbiorstwo inwestycji
w mniej rozwinigtych obszarach stanu sklasyfikowanych pod wzgledem poziomu rozwoju gospodarczego w
réznych kategoriach (np. obszar stabo rozwinigty, obszar stabiej rozwinigty, obszar najslabiej rozwinigty), badz
poprzez zalozenie nowego przedsigbiorstwa przemyslowego, badZ tez poprzez szeroko zakrojone inwestycje
kapitatowe w rozwoéj lub dywersyfikacje juz istniejacego przedsigbiorstwa przemystowego. Gtéwnymi kryteriami
przy ustalaniu wysokosci zachet finansowych sa: klasyfikacja obszaru obecnej lub przyszlej lokalizacji przedsie-
biorstwa oraz wielko$¢ inwestycji.

(c) Stosowanie programu w praktyce

(50)  Swiadectwo kwalifikowalnosci wystawione przez rzad stanu Maharasztra wspStpracujacemu  producentowi
eksportujgcemu stanowi, ze przedsigbiorstwo to na mocy podprogramu odroczenia podatku jest uprawnione do
odroczenia naleznego podatku stanowego od sprzedazy krajowe;j.

(d) Wniosek

(51) W ramach podprogramu odroczenia lokalnego podatku od sprzedazy bedacego czgicig PSI rzadu stanu Maha-
rasztra przyznawane sa subsydia w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 3 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Analizowany podprogram stanowi finansowy wklad rzadu stanu Maharasztra, poniewaz ta ulga
odracza pobranie przez rzad stanu Maharasztra dochodu, ktéry w przeciwnym wypadku bylby nalezny. Odro-
czenie to stanowi korzy$¢ dla przedsigbiorstwa, jako ze poprawia ono jego plynno$¢ finansows.

(52)  Podprogram jest dostepny wylacznie dla przedsigbiorstw, ktére zainwestowaly w okreslonych obszarach geogra-
ficznych nalezgcych do jurysdykgji stanu Maharasztra. Nie jest on dostepny dla przedsigbiorstw majacych siedzibe
poza tymi obszarami. Poziom korzysci jest rozny w zaleznosci od obszaru, ktérego dotyczy. Program ten ma
zatem charakter szczegblny w my$l art. 4 ust. 2 lit. a) i art. 4 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, a w konsek-
wengji stanowi podstawe Srodkéw wyréwnawczych.

(e) Obliczenie kwoty subsydium

(53) Kwota podatku stanowego od sprzedazy odroczonego na mocy podprogramu, ktéra byla wcigz nalezna na koncu
okresu objetego dochodzeniem przegladowym, jest réwnowazna nieoprocentowanej pozyczce w takiej samej
kwocie, udzielonej przez rzad stanu Maharasztra. Dlatego tez korzy$¢ odniesiong przez wspdtpracujgcego produ-
centa eksportujacego obliczono na podstawie odsetek od poréwnywalnego kredytu komercyjnego, zaplaconych
przez przedsigbiorstwo w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(54)  Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego kwota subsydium (licznik) zostala podzielona przez catko-
wity obrdt przedsigbiorstwa w okresie objetym dochodzeniem przegladowym jako wiasciwy mianownik,
poniewaz subsydium nie jest uwarunkowane wywozem i nie zostalo przyznane w odniesieniu do wyprodukowa-
nych, wywozonych czy transportowanych ilosci.

(55) W oparciu o powyzsze ustalenia kwota subsydium, jaka uzyskalo to przedsigbiorstwo z tytulu tego programu,
wynosi 1,1 %.

8. Program ,Export Credit” (,ECS”)

(56) Potwierdzono, ze po zmianach ECS (lipiec 2010 r. w odniesieniu do kredytéw eksportowych w INR oraz maj
2012 r. w odniesieniu do kredytéw eksportowych w walucie obcej) zasadniczo zaprzestano udzielania preferen-
cyjnego oprocentowania kredytéw eksportowych w ramach tego programu, z wyjatkiem ograniczonej liczby
konkretnych sektoréw przemystu. W zwigzku z tym uznano, Zze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia, poniewaz sektor chemiczny nie znajdowatl si¢ w wykazie sektoréw
objetych subwencjami do oprocentowania w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

9. Program ,Focus Product” (,,FPS”)
(a) Podstawa prawna

(57)  Szczegblowy opis tego programu zawarto w pkt 3.15 FTP 09-14 oraz w pkt 3.9 HOP 1 09-14.
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(b) Ustalenia

(58)  Stwierdzono, ze wspolpracujacy producent eksportujacy nie uzyskal w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym zadnych korzysci z FMS. W zwigzku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia.

10. Program ,Duty Free Import Authorisation” (,,DFIA”)
(a) Podstawa prawna

(59)  Szczegblowy opis tego programu zawarto w pkt 4.2.1-4.2.7 FTP 09-14 i pkt 4.31-4.36 HOP I 09-14.

(b) Ustalenia

(60)  Stwierdzono, ze wspdlpracujacy producent eksportujacy nie uzyskal w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym zadnych korzy$ci z DFIA. W zwigzku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia.

11. Program ,Duty Drawback” (,DDS”)
(a) Podstawa prawna

(61)  Szczegblowy opis ,DDS” znajduje si¢ w zasadach zwrotu cet i podatku akcyzowego z 1995 r. zmienionych kolej-
nymi zawiadomieniami.

(b) Kwalifikowalnosé

(62) Do korzystania z tego programu kwalifikuje si¢ kazdy producent eksportujacy i kazdy eksportujacy podmiot
handlowy.

(c) Stosowanie programu w praktyce

(63)  Kwalifikujacy sie eksporter moze ztozy¢ wniosek o zwrot kwoty cla, ktéra jest obliczana jako procent od wartosci
FOB produktéw wywiezionych w ramach tego programu. Stawki zwrotu cla zostaly ustalone przez rzad Indii dla
szeregu produktéw, w tym dla produktu objetego postepowaniem. Sg one ustalane na podstawie $redniej ilosci
lub warto$ci materialéw uzytych jako komponentu podczas wytwarzania produktu i $redniej kwoty cel zapla-
conej od tych komponentéw. Stosuje si¢ je niezaleznie od tego, czy cla przywozowe zostaly rzeczywiscie zapla-
cone. Stawka DDS dla produktu objetego postepowaniem w okresie objetym dochodzeniem przegladowym
wyniosta 4 % warto$ci FOB.

(64) Aby kwalifikowa¢ si¢ do korzystania z tego programu, przedsigbiorstwo musi dokonaé wywozu produktu. Z
chwila wprowadzenia danych o przesylce do serwera celnego (ICEGATE) nastepuje wskazanie, ze wywoz odbywa
si¢ w ramach DDS i kwota DDS zostaje nieodwolalnie ustalona. Po przedlozeniu przez przedsigbiorstwo przewo-
zowe informacji wywozowej (Export General Manifest — EGM) i poréwnaniu tego dokumentu z danymi w doku-
mencie przewozowym przez urzad celny zostaja spetnione wszystkie warunki do udzielenia zgody na wyplate
kwoty zwrotu w drodze badz to bezposredniego przelewu na konto bankowe eksportera, badZ tez polecenia
zaplaty.

(65)  Eksporter musi réwniez przedstawi¢ dowdd na uzyskanie wplywéw z wywozu w postaci zaswiadczenia banku o
uzyskaniu wplywéw (BRC). Dokument ten mozna dostarczy¢ po tym, jak kwota zwrotu zostala wyplacona,
jednak rzad Indii odzyska wyplacong kwote, jezeli eksporter nie przedstawi BRC w podanym terminie.

(66) Kwota zwrotu moze by¢ wykorzystana w dowolnym celu.

(67)  Stwierdzono, ze zgodnie z zasadami rachunkowosci obowiazujacymi w Indiach kwota zwrotu cla moze by¢ ksie-
gowana na zasadzie rachunkowosci memorialowej jako dochéd na rachunkach bankowych podmiotu gospodar-
czego po wywiazaniu si¢ ze zobowigzania wywozowego.

(68)  Ustalono, ze wspolpracujacy indyjski producent eksportujacy korzystal z DDS podczas okresu objetego docho-
dzeniem przegladowym po usunieciu sktadowanych towaréw spod dozoru celnego w ramach EOUS.

(d) Wniosek dotyczgcy DDS

(69) W ramach DDS zapewniane sg subsydia w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 3 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego. Kwota zwrotu cla stanowi wklad finansowy ze strony rzadu Indii, poniewaz ma posta¢
bezposredniego przekazania przez rzad Indii Srodkéw finansowych. Ponadto kwota zwrotu cla zapewnia korzysci
eksporterowi, gdyz poprawia jego plynno$¢ finansowa.

(70)  Co wiecej, korzysci w ramach DDS s3 prawnie uzaleznione od dokonania wywozu i tym samym sg uwazane za
szczegblne i stanowigce podstawe Srodkéw wyréwnawczych zgodnie z art. 4 ust. 4 akapit pierwszy lit. a) rozpo-
rzadzenia podstawowego.
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(71)  Program ten nie moze by¢ uznany za dopuszczalny system zwrotu cel lub system zwrotu cet za skladniki
zastgpcze w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego. Nie odpowiada on rygorys-
tycznym zasadom okreSlonym w lit. i) zalgcznika I, zalaczniku II (definicja i zasady systemu zwrotu cel) oraz
zalgczniku 11T (definicja i zasady zwrotu cel za skladniki zastepcze) do rozporzadzenia podstawowego.

(72) Nie istnieje zaden system ani procedura stuzace potwierdzeniu, ktére komponenty s3 zuzywane w procesie
produkcyjnym wywozonego produktu, lub czy miala miejsce nadmierna platno$¢ naleznosci celnych przywozo-
wych w rozumieniu lit. i) zalgcznika I oraz zalgcznikéw II i Il do rozporzadzenia podstawowego. Ostatecznie
eksporter kwalifikuje si¢ do korzystania z DDS niezaleznie od tego, czy dokonuje przywozu jakichkolwiek
komponentéw. Aby uzyskaé korzysci, wystarczy, aby eksporter dokonal jedynie wywozu produktéw bez potrzeby
wykazywania, ze ktorykolwiek z uzytych komponentéw do produkcji pochodzil z przywozu. Stad tez nawet
eksporterzy, ktorzy nabywali wszystkie komponenty ze zrédel lokalnych i nie dokonywali przywozu zadnych to-
wardw, ktorych mozna bylo uzy¢ jako komponentéw w procesie produkcji, nadal kwalifikujg si¢ do korzystania
z programu DDS.

(73) Potwierdza to okdlnik rzadu Indii nr 24/2001, w ktérym jasno zapisano, ze ,[stawki zwrotu cel] nie maja
zwigzku z rzeczywistym sposobem wykorzystania komponentéw i rzeczywistymi kosztami poniesionymi w
zwigzku z komponentami przez danego eksportera lub w przypadku pojedynczych przesylek [...]” i poinstruo-
wano wladze regionalne, Ze ,miejscowe urzedy nie powinny nalegaé na zalaczanie do [wnioskéw o zwrot cla]
sktadanych przez eksporteréw dowodéw faktycznego oplacenia naleznosci od przywiezionych lub krajowych
komponentow”.

(74) W $wietle powyzszego stwierdza sig, ze DDS stanowi podstawe Srodkéw wyréwnawczych.

(e) Obliczenie kwoty subsydium

(75) Zgodnie z art. 3 ust. 2 i art. 5 rozporzadzenia podstawowego wysoko$¢ subsydiéw stanowigcych podstawe
Srodkéw wyréwnawczych zostala obliczona w odniesieniu do potwierdzonych korzysci przyznanych beneficjen-
towi w trakcie okresu objetego dochodzeniem. W tym kontek$cie uznano, ze przeniesienie korzySci na benefi-
cjenta dokonuje sie¢ w momencie realizacji transakcji eksportowej na warunkach okre§lonych w tym programie.
Od tego momentu rzad Indii jest prawnie zobowigzany do wyplaty kwoty zwrotu, co stanowi wklad finansowy
w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego. Gdy tylko organy celne wystawia wywo-
zowy dokument przewozowy okreslajacy, miedzy innymi, kwote zwrotu, ktéra ma zostal przyznana w odnie-
sieniu do tej konkretnej transakeji eksportowej, rzad Indii nie moze juz decydowaé o przyznaniu subsydium. W
Swietle powyzszego za wlasciwe uznaje si¢ dokonanie wyceny korzysci z DDS jako sumy kwot zwrotu przyzna-
nych na transakcje eksportowe dokonane w ramach tego programu w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym.

(76)  Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego wspomniane kwoty subsydium zostaly podzielone przez
catkowity obrét z wywozu produktu objgtego postegpowaniem podczas okresu objetego dochodzeniem przegla-
dowym jako wlasciwy mianownik, poniewaz subsydium jest uwarunkowane wynikami eksportowymi i nie
zostalo przyznane w odniesieniu do wyprodukowanych, wywozonych czy transportowanych ilosci.

(77) W zwiazku z powyzszym stopa subsydiowania ustalona w odniesieniu do tego programu dla wspélpracujacego
indyjskiego producenta eksportujacego wyniosta 0,6 %.

12. Program ,Focus Market” (,FMS”)
(a) Podstawa prawna

(78)  Szczegblowy opis tego programu zawarto w pkt 3.14 FTP 09-14 oraz w pkt 3.8 HOP 1 09-14.

(b) Ustalenia

(79)  Stwierdzono, ze wspolpracujacy producent eksportujacy nie uzyskal w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym zadnych korzysci z FMS. W zwigzku z tym uznano, Ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia.

13. Program zachet dla posiadaczy statusu (,,Status Holder Incentive Scrip” — ,,SHIS”)
(a) Podstawa prawna

(80)  Szczegblowy opis tego programu zawarto w pkt 3.16 FTP 09-14 oraz w pkt 3.10 HOP I 09-14.

(b) Ustalenia

(81)  Stwierdzono, ze wspolpracujacy producent eksportujacy nie uzyskal w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym zadnych korzysci z SHIS. W zwigzku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego
programu w ramach niniejszego dochodzenia.
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14. Zastrzyki kapitalowe
(82)  Ustalono, ze wspdlpracujacy producent eksportujacy nie skorzystal z zastrzyku kapitalowego od rzadu Indii ani
od wladz regionalnych. W zwigzku z tym uznano, Ze nie jest konieczne dalsze analizowanie tego programu w
ramach niniejszego dochodzenia.
15. Programy regionalne rzadu stanu GudZarat
(83)  Potwierdzono, ze wspdlpracujacy producent eksportujacy nie posiada powigzanych przedsigbiorstw lub zaktadéw
produkcyjnych w stanie Gudzarat. W zwigzku z tym uznano, ze nie jest konieczne dalsze analizowanie
programéw regionalnych rzgdu stanu Gudzarat.
16. Kwota subsydiéw stanowigcych podstawe Srodkéw wyréwnawczych
(84) Kwota subsydiéw stanowigcych podstawe Srodkéw wyréwnawczych ustalona w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym zgodnie z przepisami rozporzadzenia podstawowego, wyrazona ad valorem, wynosi 3,1 % dla
producenta eksportujacego, ktdérego dotyczy dochodzenie.
Kokan Synthetics & Chemicals Pvt. Ltd
Program %
EOUS (*) 1,4
DEPBS (¥) Zero
EPCGS (*) Zero
ITES Zero
AAS(*) Zero
PSI (regionalny program stanu Maharasztra) 1,1
ECS (¥ Zero
FPS (*) Zero
DFHA (¥) Zero
DDS (*) 0,6
EMS (¥) Zero
SHIS (¥) Zero
Zastrzyki kapitalowe Zero
Programy regionalne stanu GudZarat Zero
OGOLEM 3,1
(*) Subsydia wywozowe zaznaczono gwiazdka.
(85) W Swietle dostepnych informacji wspélpracujacy producent eksportujacy odpowiadat za wigksza czes¢ wywozu

kwasu sulfanilowego z Indii do Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Brak jakichkolwick dostep-
nych informacji, ktére wskazywalyby na subsydiowanie na nizszym poziomie, z jakiego mogliby korzysta¢ pozos-

tali producenci eksportujacy.
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17. Prawdopodobiefistwo kontynuacji subsydiowania

(86) Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy wygasnigcie obowigzujgcych Srodkéw
prowadzitoby do kontynuacji subsydiowania.

(87)  Ustalono, ze jakkolwiek stwierdzony w toku dochodzenia dotyczacego przegladu wygasniecia margines subsydio-
wania jest nizszy od marginesu ustalonego w dochodzeniu pierwotnym i poprzednim przegladzie wygasniecia,
wspolpracujacy indyjski eksporter produktu objetego postgpowaniem odnosit w dalszym ciagu korzysci z subsy-
diowania przez wladze indyjskie, stanowigcego podstawe Srodkéw wyréwnawczych. Nie ma wskazan, ze DDS —
gléwny program stosowany obecnie przez przedsigbiorstwo po usunigciu skladowanych towaréw spod dozoru
celnego w ramach EOUS — zostanie zakoficzony w przewidywalnym terminie. W tej sytuacji nie ma watpliwosci,
ze w przyszloci eksporter produktu objetego postgpowaniem bedzie w dalszym ciggu otrzymywal subsydia
stanowigce podstawe Srodkoéw wyréwnawczych.

D. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUACJI LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA SZKODY
1. Produkcja unijna i definicja przemystu unijnego
(88)  Podczas okresu objetego dochodzeniem przegladowym produkt podobny byl wytwarzany w Unii przez jedynego

producenta unijnego, ktéry reprezentowat 100 % produkcji unijnej i stanowit przemyst unijny w rozumieniu art. 9
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

2. Konsumpcja w Unii

(89) Konsumpcje w Unii ustalono na podstawie:

— wielkosci sprzedazy produktu podobnego przez przemyst unijny na rynku unijnym,
— wielkosci przywozu kwasu sulfanilowego (poziom Taric) na rynek unijny zgloszonego w Eurostacie.

(90) Zwazywszy na to, ze przemyst unijny sklada si¢ tylko z jednego producenta i istnieje tylko jeden producent
eksportujgcy w USA, konieczne jest przedstawienie poufnych informacji handlowych w ponizszej tabeli w formie
zindeksowanej, aby zapewni¢ poszanowanie takich informacji.

Tabela 1

Konsumpcja na rynku unijnym

Wielko$¢ (indeks) 2010 2011 2012 ODP

Konsumpcja w Unii (2010 = 100) 100 106 106 114

Zrédlo : Eurostat i odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(91) W toku dochodzenia wykazano, ze rynek kwasu sulfanilowego stopniowo rozszerzal si¢ w okresie badanym i
powigkszyl si¢ 0 14 % do korica ODP.

3. Przywoz z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie

(a) Wielko$¢ przywozu i udziat w rynku

Tabela 2

Przywéz z panistwa, ktérego dotyczy postgpowanie

Wielkos¢ przywozu (indeks) 2010 2011 2012 OoDP

Indie 100 422 187 52

Zrédto : Eurostat.
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Tabela 2a
Przywoz z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie
Wielko$¢ przywozu (przedzialy) (1) 2010 2011 2012 OoDP

Indie 50-200 250-550 100-250 10-80

Zrédlo:  Eurostat.

(') Po ujawnieniu ustalen producent unijny zwrocit si¢ o udostepnienie informacji na temat wielkosci przywozu z pafistw,
ktérych dotyczy postgpowanie, i wartosci kwasu sulfanilowego takze w postaci przedziatéw ze wzgledu na trudnosdci z
dokonaniem oceny rzeczywistych zmian dotyczacych tych liczb (w warto$ciach bezwzglednych) na podstawie zindeksowa-
nych danych i ze zrozumieniem wnioskéw wysunigtych przez Komisj¢ w tej kwestii.

Tabela 3
Udzial w rynku pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie
Udzial w rynku (indeks) 2010 2011 2012 ODP
Udzial w rynku przywozu z Indii 100 397 177 46
(92)  Przywoz z Indii w badanym okresie zmniejszyt si¢ o 48 %, a jego udzial w rynku spadl w tym czasie o 54 %.
(b) Ceny importowe
Tabela 4
Srednie ceny importowe kwasu sulfanilowego z panistwa, ktérego dotyczy postepowanie
2010 2011 2012 ODP
Ceny przywozu z Indii — indeks (2010 = 100) 100 79 84 92
Zrédlo : Eurostat.
Tabela 4a
Srednie ceny importowe kwasu sulfanilowego z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie
2010 2011 2012 ODP

Ceny przywozu z Indii — przed-| 1 200-1 800 1 000-1 400 1 100-1 500 1 300-1 700

zialy

Zrédlo : Eurostat.

(93)  Srednia cena produktu objetego postepowaniem przywozonego z Indii spadta w 2011 r. 0 21 %, a nastepnie stale

rosla, ale utrzymala si¢ na poziomie cen nizszym o 8 % w poréwnaniu z 2010 r.

(c) Poziom podciecia cenowego

(94) W toku dochodzenia wykazano, ze ceny naliczane przez jedynego wspdlpracujacego indyjskiego producenta

eksportujgcego nie podcinaly cen producenta unijnego. W celu poszanowania poufnych informacji handlowych

dokladny wynik nie moze by¢ ujawniony, ale ustalone podcigcie wynosito od -20 % do -40 %.
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(95) Po ujawnieniu ustalen i przedlozeniu uwag przez producenta unijnego zwrécono si¢ do Komisji o obliczenie
ewentualnego podcigcia cenowego w odniesieniu do pozostalej czesci przywozu z Indii na podstawie danych
Eurostatu. Zgodnie z tymi danymi nie ustalono zadnego podciecia w odniesieniu do tego przywozu i w konsek-
wencji potwierdzono ustalenia poczynione w powyzszym motywie 94.

4. Przyw6z z innych pafistw trzecich

(96)  Z wyjatkiem trzech niewielkich transakeji (w 2010 r. i w 2011 r. ze Szwajcarig oraz w 2012 r. z Malezjg) caly
przywoz kwasu sulfanilowego z pozostalych parnstw trzecich pochodzit z ChRL i USA w okresie badanym.

Tabela 5

Przywoéz kwasu sulfanilowego z pozostalych pafistw trzecich

2010 2011 2012 ODP
Wielkos¢ przywozu z USA (indeks) 100 267 253 299
Udziat przywozu z USA w rynku (indeks) 100 180 171 188
Srednie ceny przywozu z USA (indeks) 100 95 101 102
Wielko$¢ przywozu z Chin (indeks) 100 77 14 1
Udziat przywozu z Chin w rynku (indeks) 100 73 13 1
Srednie ceny przywozu z Chin (indeks) 100 92 104 164

Zrédto : Eurostat.

(97)  Wielkos¢ przywozu kwasu sulfanilowego z ChRL zmniejszyla si¢ 0 99 % miedzy 2010 r. a okresem objetym
dochodzeniem przegladowym, a jego udzial w rynku zmniejszyt si¢ rowniez o 99 % w tym samym okresie.

(98)  Srednie ceny kwasu sulfanilowego przywozonego z ChRL nieznacznie spadly w 2011 1. 0 8 %, a nastepnie wyka-
zaly tendencje wzrostows, charakteryzujacg si¢ duzym wzrostem o 64 % w okresie objetym dochodzeniem prze-

gladowym.

(99) Zaréwno wielkos¢, jak i udzial przywozu kwasu sulfanilowego z USA w rynku znacznie wzrosly podczas okresu
badanego, odpowiednio o 199 % i 88 %. Jako ze udzial przemystu unijnego w rynku utrzymywat si¢ na stosun-
kowo stabilnym poziomie w tym samym okresie, przyw6z z USA przejal udzialy pozostawione przez chinskich i
indyjskich eksporterow.

(100) Poziom cen przywozu z USA utrzymywal si¢ na stabilnym poziomie w okresie badanym i byl poréwnywalny z
cenami producenta unijnego. W okresie objetym dochodzeniem przeglagdowym nie odnotowano podcigcia ceno-
wego ze strony przywozu z USA.

5. Sytuacja przemystu unijnego

(101) Zgodnie z art. 8 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, badanie prawdopodobienstwa kontynuacji lub ponownego
wystapienia szkody objelo oceng wszystkich czynnikéw ekonomicznych majacych wplyw na sytuacje przemystu
unijnego w okresie badanym.

(102) W celu zachowania poufnosci informacji handlowych konieczne bylo przedstawienie informacji dotyczacych jedy-
nego producenta unijnego w formie zindeksowane;.
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5.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych
Tabela 6
Produkcja, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy produkcyjnych

2010 2011 2012 ODP
Produkgcja w tonach (indeks) 100 87 99 107
Moce produkcyjne w tonach (indeks) 100 100 100 100
Wskaznik wykorzystania mocy produkcyjnych 100 87 99 107
(indeks)
Zrédlo : odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(103) Produkcja przemystu unijnego byla o 7 % wyzsza podczas okresu objetego dochodzeniem przegladowym od
poziomu odnotowanego na poczatku okresu badanego. Moce produkcyjne przemystu unijnego pozostaly na
niezmienionym poziomie w okresie badanym, a zatem wskaznik wykorzystania mocy produkcyjnych zmienit sig
w ten sam sposob, co produkgja, tj. wzrdst o 7 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(104) Nalezy zauwazy(¢, ze przemyst unijny utrzymal zadowalajagcy poziom wykorzystania mocy produkcyjnych
podczas okresu badanego, z wyjatkiem 2011 r., i udalo mu si¢ osiagna¢ optymalny poziom podczas okresu obje-
tego dochodzeniem przegladowym.

(105) Po ujawnieniu ustaleft przemyst unijny stwierdzil, ze w calym okresie badanym tylko podczas ODP osiagnat on
optymalny poziom wykorzystania mocy produkcyjnych, co wskazuje, ze jego sytuacja poprawila si¢ niedawno i
jest jeszcze niestabilna.

(106) Zdaniem Komisji ta uwaga nie ma wplywu na wnioski z powyzszego motywu 104, co nie zaprzecza w zaden
spos6b uwagom przedtozonym przez przemyst unijny.

5.2. Stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego
Tabela 7
Stan zapas6w na koniec okresu sprawozdawczego

2010 2011 2012 ODP
Stan zapasoéw na koniec okresu sprawozdawczego 100 576 328 171
w tonach (indeks)
Zrédlo: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(107) Stan zapaséw przemystu unijnego na koniec okresu sprawozdawczego wykazal nagly wzrost w 2011 r., a

nastepnie tendencje znizkows, lecz wcigz utrzymywal sie¢ w okresie objetym dochodzeniem przegladowym na
poziomie wyzszym o 71 % od poziomu z 2010 r. W kazdym razie uwzgledniajac wielkos¢ produkeji w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym, stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego obejmuje mniej niz
jeden miesigc produkgji.

5.3. Wielko$¢ sprzedazy i udziat w rynku

Tabela 8

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

2010 2011 2012 ODP
Wielkos¢ sprzedazy w tonach (indeks) 100 70 97 104
Procentowy udzial w rynku (indeks) 100 66 92 92

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.
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(108) Wielko$¢ sprzedazy przemystu unijnego zwieckszyta sie 0 4 % w poréwnaniu z poziomem odnotowanym na
p y przemy jneg y p p y
poczatku okresu badanego. W 2011 r. nastapit bardzo ostry spadek, a potem odnotowano staly wzrost.

(109) W odniesieniu do udzialu w rynku wyniki przemystu unijnego mozna uwazac za stabilne w okresie badanym, z
wyjatkiem 2011 r., kiedy to wraz ze spadkiem sprzedazy zmniejszyly si¢ rowniez udzialy przemystu unijnego w
rynku. W kolejnych latach sprzedaz i udzialy w rynku wykazaly tendencje wzrostowa. Nawet jezeli udzial produ-
centa unijnego w rynku podczas okresu objetego dochodzeniem przegladowym utrzymywal sie nieznacznie
ponizej poziomu z 2010 r., warto zauwazy(, ze przemyst unijny byl w dalszym ciggu w stanie skorzystal ze
wzrostu konsumpcji w Unii oraz zachowa¢ pozycje dominujaca na rynku unijnym w calym okresie badanym.

(110) W swoim o$wiadczeniu po ujawnieniu ustalen przemyst unijny stwierdzil, Ze jego udzial w rynku jest bardzo
niestabilny z uwagi na to, ze kwas sulfanilowy jest towarem podatnym na zmiany ceny, oraz przedstawit przyktad
z 2011 r., kiedy to udzial przemystu unijnego w rynku gwaltownie si¢ obnizyt.

(111) W tym wzgledzie nalezy podkresli¢, ze straty udzialéw rynkowych w 2011 r. zbiegly si¢ ze wzrostem cen produ-
centa unijnego, ktory nie podazal za tendencjami na rynku w tamtym czasie. Istotnie w toku dochodzenia wyka-
zano, Ze ceny importowe ze wszystkich panstw obnizyly si¢ w przedziale 5 %-20 % w 2011 r. Warto réwniez
zwrdci¢ uwage na to, ze dostepne dane statystyczne wskazuja, iz to gtéwnie importer z USA przejat udzialy w
rynku utracone przez przemyst unijny.

5.4. Ceny i czynniki oddziatujgce na ceny

Tabela 9
Ceny sprzedazy
2010 2011 2012 ODP
Srednie ceny sprzedazy w EUR za tong (indeks) 100 109 108 112

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(112) Ceny sprzedazy przemystu unijnego na rynku unijnym wzrosty o 12 % podczas okresu badanego, co byto spowo-
dowane wzrostem kosztéw gtéwnego surowca (aniliny).

5.5. Zatrudnienie i wydajnos¢

Tabela 10

Zatrudnienie i wydajnos¢

2010 2011 2012 ODP
Zatrudnienie (indeks) 100 100 117 117
Wydajnos$¢ pracy (indeks) 100 88 85 91
Srednie koszty pracy (indeks) 100 105 102 116

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(113) Zatrudnienie w ekwiwalentach pelnego czasu pracy wzrosto podczas okresu objetego dochodzeniem przegla-
dowym o 17 %. Srednie koszty pracy wykazaly tendencje wzrostowa w okresie badanym, osiggajac 16 % wzrost
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym w poréwnaniu z 2010 r. Poniewaz produkcja wzrosta tylko o
7 %, jak wykazano w motywie 103, wydajno$¢ pracy zmniejszyla si¢ w okresie badanym o 9 %.
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5.6. Rentownos¢
Tabela 11
Rentowno$é
2010 2011 2012 ODP
Rentowno$¢ (indeks) 100 96 20 65
Zrédlo: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(114) Rentowno$¢ przemystu unijnego w odniesieniu do produktu podobnego zmniejszyla si¢ w okresie badanym i
byla nieznacznie ponizej poziomu wskazanego jako optymalny przez przemyst unijny, jednak nalezy zauwazy¢,
ze rentowno$¢ utrzymywala si¢ na poziomie dodatnim w calym okresie badanym.

(115) Spadek rentownosci byt gléwnie spowodowany wzrostem $redniego kosztu produkji, ktory zwigkszyt sie 0 20 %
miedzy 2010 r. a okresem objetym dochodzeniem przeglagdowym i nie mégl by¢ w pelni skompensowany 12 %
wzrostem cen sprzedazy, jak wskazano w motywie 112.

5.7. Inwestyde, zwrot z inwestycji i przeplywy pienigzne
Tabela 12
Inwestycje, zwrot z inwestycji i przeplywy pieniezne
2010 2011 2012 ODP
Inwestycje (indeks) — 100 133 57
Zwrot z inwestycji (indeks) 100 86 30 103
Przeplywy pieni¢zne (indeks) 100 116 68 82

(116) W toku dochodzenia wykazano, ze przemys! unijny nie méglt inwestowaé w 2010 r. W konsekwencji inwestycje
dotyczace dzialalnosci w zakresie kwasu sulfanilowego zmniejszyly si¢ 0 43 % od 2011 r. do konica okresu obje-
tego dochodzeniem przegladowym, a ich wysokos¢ w ujeciu bezwzglednym mogla by¢ uznana za niska i doty-
czyta gléwnie dzialan konserwacyjnych. Te ustalenia s spdjne z ustaleniami dotyczacymi zwrotu z inwestycji i
niskiej rentownosci osiagnigtymi podczas okresu objetego dochodzeniem przegladowym.

(117) Tendencje dotyczace zwrotu z inwestycji byly zbiezne ze zmianami rentownosci w 2011 r. i 2012 r. W okresie
objetym dochodzeniem przegladowym zwrot z inwestycji poprawit si¢ i osiaggnat poziom z 2010 r. w wyniku
wzrostu rentownosci od 2012 r. do okresu objetego dochodzeniem przegladowym.

(118) Przeplywy pieni¢zne wykazaly tendencje zmienne, ale utrzymaly si¢ na dodatnim poziomie w calym okresie
badanym. W okresie objetym dochodzeniem przegladowym przeplywy pieni¢zne zmniejszyly si¢ o 18 % w
poréwnaniu z poziomem w 2010 r. Przemyst unijny nie odnotowat zadnych trudnosci zwigzanych z pozyskiwa-
niem kapitalu w okresie badanym.

5.8. Wielko$¢ faktycznego marginesu subsydiowania oraz poprawa sytuacji po subsydiowaniu w przesztosci.

(119) Jak stwierdzono w motywie 84, margines subsydiowania ustalony w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym nie byl znaczacy, ale mimo to przewyzszal poziom de minimis.

(120) Majgc na uwadze wzrost wielko$ci sprzedazy, cen i wskaznika wykorzystania mocy produkcyjnych przemystu

unijnego, mozna stwierdzi, ze §rodki wywarly zamierzony wplyw i sytuacja przemystu unijnego poprawita si¢
po wezesniejszym subsydiowaniu w okresie badanym. W okresie objetym dochodzeniem przegladowym odnoto-
wano pewne pogorszenie si¢ niektérych wskaznikéw szkody takich jak rentownos¢ i udzialy w rynku, jednak nie
mozna tego wigzaé z przywozem z pafistwa, ktorego dotyczy postepowanie, z uwagi na jego bardzo niski
poziom w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. W kazdym razie wskazniki szkody, ktére pogorszyly
sie, wcigz wskazywaly na zréwnowazong sytuacje przemystu unijnego.



18.12.2014 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 363/117

6. Wnioski dotyczace sytuacji przemystu unijnego

(121) W toku dochodzenia wykazano, ze przywéz produktu objetego postepowaniem z Indii spadt do bardzo niskiego
poziomu. Udzial przemystu unijnego w rynku utrzymywat si¢ na dosy¢ stabilnym poziomie, a udzialy utracone
przez pafistwo, ktérego dotyczy postgpowanie, zostaly przejete przez USA na poziomie cenowym zblizonym do
cen przemystu unijnego. Przemyst unijny byl w stanie zwigkszy¢ swoja wielko$¢ sprzedazy, Srednie ceny sprze-
dazy oraz osiagna¢ zblizone do optymalnych wskazniki wykorzystania mocy produkeyjnych.

(122) Niewielki spadek udzialu w rynku oraz rentownosci przemystu unijnego nie moze by¢ powigzany z przywozem
z Indii, jak wskazano w motywie 120.

(123) W zwiazku z powyzszym uznaje si¢, Ze przemyst unijny nie ponidst w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym istotnej szkody.

(124) Chociaz przemyst unijny przedstawil kilka zastrzezen odnoszacych si¢ do analizy szkody, ktére oméwiono w
powyzszych motywach 95, 105-106 i 110-111, zgodzit si¢ on z og6lnym wnioskiem dotyczacym braku istotnej
szkody, zwlaszcza w ODP.

7. Prawdopodobienistwo ponownego wystapienia szkody

(125) W celu oceny prawdopodobieistwa ponownego wystgpienia szkody wazne jest, by podkreslié, ze przy opty-
malnym wykorzystaniu mocy produkcyjnych, ktére zostalo osiagnigte podczas okresu objetego dochodzeniem
przegladowym, przemys! unijny nie byl w stanie zaspokoi¢ calej konsumpcji w Unii i w konsekwencji znaczna
cze$¢ konsumpcji w Unii byla zaspokajana przez przywozone towary.

(126) Co wigcej, przemyst unijny produkuje wylacznie oczyszczony kwas sulfanilowy, co oznacza, ze uzytkownicy,
ktorzy do celéw swojej produkdji stosujg techniczny kwas sulfanilowy, musza korzystaé z przywozu.

(127) Ponadto przemyst unijny posiadal stabilny udzial w rynku obejmujacy sprzedaz do wielu stalych klientéw. W
toku dochodzenia wykazano, ze w przypadku niektorych uzytkownikéw dostawcy kwasu sulfanilowego musieli
przej$¢ wymagajacy i kosztowny proces weryfikacji/certyfikacji, ktory utrudnia zmiang dostawcow.

(128) To wlasnie w takim kontekscie przeanalizowano potencjalny wplyw indyjskiego przywozu na rynek i przemyst
unijny, zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, w celu dokonania oceny prawdopodobienstwa
ponownego wystgpienia szkody w przypadku wygasniecia $rodkéow.

(129) Jak stwierdzono powyzej w motywach 84, 85 i 87, kwas sulfanilowy przywozony z Indii wciaz korzysta i praw-
dopodobnie nadal bedzie korzysta¢ z subsydiowania.

(130) Jednoczesnie ustalenia wynikajace z dochodzenia wskazuja, iz obecno$¢ subsydiowanego przywozu z Indii nie
doprowadzi do ponownego wystapienia szkody dla przemystu unijnego. Takie rozumowanie wynika z analizy
nastepujacych czynnikow:

— wolnych mocy produkcyjnych w Indiach,
— polityki cenowej indyjskich eksporteréw,
— wplywu subsydiowania na ceny,

— indyjskiego asortymentu produktéw.

(a) Wolne moce produkcyjne w Indiach

(131) W toku dochodzenia nie wykazano istnienia znaczacych wolnych mocy produkcyjnych w Indiach.

(132) Przemys! unijny zakwestionowal to ustalenie, twierdzac w szczegdlnosci, ze indyjskie wolne moce produkcyjne
prawdopodobnie wzrosng w wyniku zwigkszonej obecnosci chinskich produktéw na rynku indyjskim, a w
konsekwencji zwigksza si¢ bodzce do dokonywania wywozu.
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(133) W tym wzgledzie Komisja zauwaza, Ze najwigkszy znany indyjski producent i eksporter kwasu sulfanilowego
zrezygnowal w 2013 r. ze statusu Export Oriented Unit (jednostki zorientowanej na wywéz — EOU), jak wska-
zano w motywie 39, poniewaz planowal zwigkszenie sprzedazy na rynku krajowym. Taka sprzedaz byla
znaczgco ograniczana warunkami programu EOU. Przedsigbiorstwo potwierdzilo, ze nie odnotowalo presji ze
strony chifiskich konkurentéw oraz ze jego zdaniem rynek indyjski charakteryzowal si¢ dobrymi perspektywami
rozwoju. Dlatego tez nie ma powodéw, by przypuszczaé, ze obecne lub przyszte wolne moce produkcyjne produ-
centéw indyjskich zostang przekierowane do Unii w wyniku rzekomej presji ze strony chinskich produktéw na
rynku indyjskim.

(b) Polityka cenowa eksporterow indyjskich

(134) W odniesieniu do polityki cenowej eksporteréw indyjskich ustalono w powyzszych motywach 94 i 95, ze wspol-
pracujgcy producent eksportujacy oraz pozostali eksporterzy indyjscy sprzedawali po cenach, ktére nie podcinaly
cen unijnych w ODP.

(135) Przemyst unijny stwierdzil, Ze ceny eksportowe Kokan opieraly si¢ na zobowigzaniu cenowym i nie byly zatem
reprezentatywne dla pozostalych indyjskich producentéw eksportujgcych. Komisja zauwaza, ze w okresie
badanym ceny Kokan byly znacznie wyzsze od minimalnej ceny importowej (,MCI”) ustalonej w ramach zobo-
wiazania. W przypadku pozostalych indyjskich producentéw eksportujacych ich Srednie ceny eksportowe odnoto-
wane przez Eurostat byly nawet wyzsze w ODP. Oznacza to, ze ceny indyjskich eksporteréw, wiacznie z Kokan,
opieraly si¢ raczej na sytuacji rynkowej, a nie na zobowigzaniu cenowym.

(136) Przemyst unijny wskazal réwniez, ze ceny przywozu z Indii spadly o 8 % w okresie badanym, pomimo wzrostu
o ponad 40 % cen gléwnego surowca (benzenu) w tym samym okresie. W toku dochodzenia wykazano, ze
wzglednie wysoki poziom cen kwasu sulfanilowego na rynku unijnym umozliwil spadek cen, pomimo wzrostu
kosztu gléwnego surowca. Pomimo znaczenia benzenu jako skladnika kosztéw, sam ten surowiec ten nie moze
stanowi¢ wyjasnienia dla zmian kosztéw i cen produktu objetego dochodzeniem. Wreszcie w toku dochodzenia
wykazano, ze indyjskie ceny sprzedazy stosowane wobec Unii nie byly wyjatkowo niskie, poniewaz byly zblizone
do poziomu cen indyjskich stosowanych przy wywozie do panistw trzecich, ktéry byt dokonywany w znaczacych
ilosciach. W zwigzku z powyzszym ustalono, ze trendy w polityce cenowej produktu koficowego (kwasu sulfani-
lowego) i gtéwnego surowca (benzenu) opisane przez przemyst unijny nie sg sprzeczne.

(137) Przemyst unijny wskazal réwniez, ze indyjskie ceny eksportowe stosowane wobec pafistw trzecich, zwlaszcza
Turcji, byly nizsze od cen stosowanych wobec UE. Komisja zauwaza, Ze dane zebrane od Kokan wykazaly, iz jego
ceny stosowane wobec Turcji byly takze wyzsze od MCI i nie podcinaly cen przemystu unijnego. Wielkosci
wywozu Kokan do Turcji byly poréwnywalne z poziomem wywozu, na ktérym przemyst unijny opart swoje
stwierdzenie. Dlatego tez ustalenia dotyczace Kokan sg uzasadnione dla calego indyjskiego wywozu do Turcji. Na
podstawie powyzszych ustalen stosowanie rzekomo réznej polityki cenowej przez eksporteréw indyjskich wobec
panstw trzecich i UE nie jest poparte dostgpnymi informacjami.

(c) Wphw subsydiowania na ceny

(138) Jak wskazano w powyzszym motywie 84 margines subsydiowania ustalony w ODP dla wspolpracujacego produ-
centa indyjskiego wyni6st 3,1 %. Wskazuje to na trwaly spadkowy trend dotyczacy subsydiowania, odnotowany
od momentu wprowadzenia pierwotnych $rodkéw wyréwnawczych w 2002 r.

(139) Ten spadek nie jest jedynie powigzany z sytuacja wskazanego przedsigbiorstwa, ale wynika ze zmian systemo-
wych w indyjskich programach subsydiowania. Jak wyjasniono w czesci C niniejszego rozporzadzenia, niektére z
programéw zostaly zakorficzone przez rzad Indii, a wigkszo§¢ pozostalych programéw zostala ograniczona pod
wzgledem korzysci przyznawanych przedsigbiorstwom. Tylko w przypadku jednego konkretnego programu obje-
tego dochodzeniem — DDS — zlagodzono warunki kwalifikowalnosci i procedury administracyjne. W konsek-
wencji Kokan natychmiast przeszedl do tego programu. Jednak stosowanie DDS wyklucza korzystanie z wigk-
szoci innych programéw (EOU, AAS, FPS, DFIA i FMS). W odniesieniu do produktu objetego postepowaniem
DDS wyraznie okresla maksymalny poziom subsydiowania: w ODP bylo to 4 % warto$ci FOB wywozu, po czym
poziom ten obnizono do 3 %. Pomimo ograniczenia zwiazanego z subsydiowaniem mozna spodziewa¢ sie, ze
inni producenci przeniosg si¢ lub juz przeniesli si¢ do tego programu w zwigzku z jego niewielkimi obcigzeniami
administracyjnymi.

(140) Komisja juz odnotowala taka tendencj¢ w ramach kilku innych dochodzen antysubsydyjnych dotyczacych Indii w
ubieglych 2 latach ('). Mozna zatem stwierdzi¢, ze ustalenia dotyczace Kokan, jak opisano w powyzszym
motywie 139, moga by¢ rozszerzone na reszte indyjskich producentéw kwasu sulfanilowego.

(") Przyklad: Stainless Steel Wire (Dz.U. L 240 z 7.9.2013), folia PET (Dz.U.L 137 z 23.5.2013).



18.12.2014 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 363/119

(141) Majac na uwadze powyzszy poziom subsydiowania (oszacowany na okolo 3 % w ramach DDS jako gléwnego
programu) oraz obecny poziom cen eksportowych w Indiach, ktéry juz obejmuje subsydia, stwierdza sig, ze takie
ceny eksportowe nie podcinalyby cen przemystu unijnego, nawet jezeli zniesiono by $rodki wyréwnawcze wpro-
wadzone wobec Indii. Mozna zatem podsumowaé, ze wywoéz z Indii, nawet jezeli bedzie subsydiowany, nie
wyrzadzi szkody przemystowi unijnemu.

(d) Asortyment produktéw

(142) Wspdlpracujacy producent indyjski (reprezentujgcy znaczny udzial przywozu indyjskiego do Unii) sprzedawat
glownie kwas sulfanilowy klasy technicznej i konkurowal przede wszystkim z przywozem z USA i Chin,
poniewaz przemyst unijny nie produkowal kwasu sulfanilowego klasy technicznej. Ponadto praktycznie caly
wywoz kwasu sulfanilowego prowadzony przez Kokan do Turcji, ktéry odbywal si¢ w znaczacych ilosciach, doty-
czyt klasy technicznej.

(143) Przemyst unijny stwierdzil, ze zastosowanie kwasu sulfanilowego klasy technicznej i oczyszczonej pokrywa sie w
bardzo duzym stopniu, a tym samym te dwie klasy wyraznie ze sobg konkurujg.

(144) Cho¢ nie kwestionuje si¢ tego, ze te dwie klasy sa uznawane za jeden produkt, nalezy zauwazyl, ze w toku
dochodzenia potwierdzono, iz pod wzgledem praktycznym ich zamiennos¢ jest ograniczona. W szczegdlnosci
uzytkownicy, ktérzy musza lub wolg stosowaé kwas sulfanilowy klasy technicznej, mogliby teoretycznie wyko-
rzystal kwas klasy oczyszczonej, jednak z uwagi na znaczacg réznice cen (20 %-25 %) nie jest to ekonomicznie
oplacalne. Dlatego tez podtrzymuje si¢, ze sprzedaz indyjskich producentéw w zakresie, w jakim dotyczy to
kwasu sulfanilowego klasy technicznej, konkuruje gléwnie ze sprzedazg produktéw z Chin i USA.

8. Whioski dotyczace ponownego wystapienia szkody

(145) W $wietle ustalen wynikajacych z dochodzenia, jak wyjasniono w powyzszych motywach, stwierdza sig, ze uchy-
lenie $rodkéw wyréwnawczych wprowadzonych wobec Indii prawdopodobnie nie doprowadzi do ponownego
wystapienia szkody w krotkim i $rednim okresie.

E. INTERES UNII
(146) Poniewaz stwierdzono, ze nie ma prawdopodobienistwa ponownego wystgpienia szkody, nie bylo potrzeby okres-
lania interesu unijnego.
F. ZAKONCZENIE OBOWIAZYWANIA SRODKOW WYROWNAWCZYCH
(147) Wszystkie strony zostaly poinformowane o zasadniczych faktach i wzgledach, na podstawie ktérych uznano za
stosowane uchyli¢ obowiazujace Srodki wyréwnawcze stosowane wobec przywozu kwasu sulfanilowego z Indii.

Zainteresowane strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia uwag dotyczacych ujawnionych informacji. Przedsta-
wione uwagi i komentarze, o ile byly uzasadnione, zostaly nalezycie uwzglednione.

(148) W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, Srodki wyréwnawcze stosowane
wobec kwasu sulfanilowego pochodzacego z Indii zostaja uchylone. Decyzja Komisji przyjmujaca obecne zobo-
wigzanie dotyczgce przywozu kwasu sulfanilowego z Kokan réwniez powinna zosta¢ uchylona.

(149) Majac na uwadze, Ze poprawa sytuacji przemystu unijnego nastapita niedawno, Komisja, na wniosek producenta
unijnego, bedzie monitorowaé przywoz produktu objetego postgpowaniem. Monitoring zostanie ograniczony do
okresu dwoch lat od daty publikacji niniejszego rozporzadzenia.

(150) Komitet ustanowiony na mocy art. 25 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego nie wydal opinii,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym uchyla si¢ ostateczne clo wyréwnawcze nalozone na przywéz kwasu sulfanilowego objetego obecnie
kodem CN ex 2921 42 00 (kod TARIC 2921 42 00 60), pochodzacego z Indii, a postgpowanie dotyczace tego przy-
wozu zostaje zakonczone.
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2. Decyzja Komisji 2006/37/WE przyjmujaca obecne zobowigzanie dotyczace przywozu kwasu sulfanilowego
ztozone przez Kokan Synthetics & Chemicals Pvt. Ltd. (Indie) zostaje uchylona.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2014 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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