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Sprawozdanie koficowe urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace (')
Aegean/Olympic II
(COMP/M.6796)
(2015/C 25/04)

I. PRZEBIEG PROCEDURY

1. W dniu 28 lutego 2013 r., zgodnie z art. 4 rozporzadzenia w sprawie kontroli gczenia przedsigbiorstw (3), Komisja
Europejska otrzymala zgloszenie planowanej koncentracji, w wyniku ktdrej przedsigbiorstwo Aegean Airlines SA
(»Aegean”) zamierza przejaé, w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli tgczenia przedsie-
biorstw, wylaczna kontrole nad przedsi¢biorstwem Olympic Air SA (,Olympic”) w drodze zakupu 100 % akji.

2. Proponowana transakcja (,transakcja”) nie ma wymiaru unijnego w rozumieniu art. 1 rozporzadzenia w sprawie
kontroli taczenia przedsigbiorstw. Transakcje zgloszono Komisji Europejskiej w wyniku wniosku o odestanie ztozo-
nego w dniu 6 listopada 2012 r. przez organy ds. konkurencji Republiki Greckiej oraz Republiki Cypryjskiej (na
podstawie art. 22 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw). Decyzja z dnia 3 grudnia
2012 r. Komisja przyjeta wniosek o odestanie.

II. PROCEDURA

3. Komisja wszczela postepowanie zgodnie z art. 6 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia w sprawie kontroli taczenia przedsie-
biorstw w dniu 23 kwietnia 2013 r. W dniach 30 kwietnia 2013 r.,, 3 maja 2013 r. i 8 maja 2013 r. przedsigbior-
stwu Aegean udzielono dostgpu do nieopatrzonej klauzulg poufnosci wersji niektorych najwazniejszych dokumen-
tow zebranych w trakcie pierwszego etapu postgpowania wyjasniajacego.

Pisemne zgloszenie zastrzezefi

4. W dniu 8 lipca 2013 r. Komisja Europejska przyjela pisemne zgloszenie zastrzezen zgodnie z art. 18 rozporzadze-
nia w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw. W pisemnym zgloszeniu zastrzezen stwierdzono wstepnie, ze
transakcja doprowadzitaby do istotnego zakldcenia efektywnej konkurencji na istotnej czesci rynku wewnegtrznego
i bylaby niezgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 2 rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia
przedsigbiorstw oraz Porozumienia EOG (protokét 21 Porozumienia EOG).

5. Wstepne ustalenia zawarte w pisemnym zgloszeniu zastrzezen wskazuja w szczegdlnosci, ze transakcja na rynku
ustug w zakresie rejsowych lotniczych przewozéw pasazerskich spowodowataby horyzontalne nakladanie si¢ ustug
na szeregu greckich tras krajowych z Aten. Stwierdzono w nim takze, Ze transakcja skutkowalaby wyeliminowa-
niem najbardziej wiarygodnego potencjalnego konkurenta na szeregu innych tras krajowych.

6. W dniu 23 lipca 2013 r. przedsicbiorstwo Aegean udzielito odpowiedzi na pisemne zgloszenie zastrzezen. Nie
zlozyto ono wniosku o przeprowadzenie spotkania wyjasniajacego.

Dostep do akt

7. Przedsigbiorstwo Aegean uzyskalo dostep do akt sprawy na plytach CD-ROM, ktére otrzymalo odpowiednio
w dniach 9 lipca 2013 1., 23 lipca 2013 r., 30 lipca 2013 r., 29 sierpnia 2013 r. i 24 wrze$nia 2013 r.

8. W dniu 12 lipca 2013 r. przedsigbiorstwo Aegean zlozylo w Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji (,DG ds. Konku-
rencji”) wniosek o dalszy dostep do akt. W dniu 15 lipca 2013 r. DG ds. Konkurencji odrzucita wniosek przedsie-
biorstwa Aegean. W dniu 18 lipca 2013 r. przedsigbiorstwo Aegean zwrécilo si¢ do mnie z wnioskiem o dodat-
kowy wglad do 11 dokumentéw, do ktérych wezedniej udostgpniono mu jedynie czg¢$ciowy wglad lub w ogdle nie
umozliwiono mu dostepu. Przedsigbiorstwo Aegean stwierdzito, ze w przypadku wigkszosci z tych dokumentéw
nie przedstawiono uzasadnienia dotyczacego wnioskéw o zachowanie poufnosci lub przedstawiono niewystarcza-
jace uzasadnienie, ani nie przedtozono streszczenia lub skrétu informacyjnego.

9. W wyniku mojej interwencji DG ds. Konkurencji skontaktowala si¢ z dostawcami informacji, aby przekona¢ ich do
rezygnacji z wnioskéw o zachowanie poufnosci lub dostarczenia ich stosownego uzasadnienia. W wyniku tych
dziatai DG ds. Konkurencji udostgpnila przedsigbiorstwu Aegean istotng czg¢$¢ wnioskowanych informacji.
W odniesieniu do pozostatych dokumentéw przedsiebiorstwo Aegean uzyskalo szczegblowe uzasadnienie, dlaczego
dostawcy informacji powoluja si¢ na zachowanie poufnosci. W wigkszosci przypadkéw przedstawili oni takze skrét
informacyjny. Na tej podstawie uznalem, ze wniosek przedsigbiorstwa Aegean zostal zrealizowany.

(") Zgodnie z art. 16 i 17 decyzji Przewodniczacego Komisji Europejskiej z dnia 13 pazdziernika 2011 r. w sprawie funkgji i zakresu
uprawnien urzednika przeprowadzajgcego spotkanie wyjasniajace w niektorych postgpowaniach z zakresu konkurencji (Dz.U. L 275
220.10.2011, s. 29) (,Decyzja 2011/695/UE’).

(%) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsigbiorstw (rozporzadzenie
WE w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw) (Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1).
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Zobowigzania

10. W celu rozwiazania probleméw w zakresie konkurencji opisanych w pisemnym zgloszeniu zastrzezen w dniu
25 marca 2013 r. przedsigbiorstwo Aegean przedstawilo zobowigzania. Komisja stwierdzila, Ze zobowiazania byly
niewystarczajace do rozwigzania probleméw w zakresie konkurencji wynikajacych z transakgji i nie poddata ich
probie rynkowej.

11. W dniu 8 sierpnia 2013 r. przedsi¢biorstwo Aegean przedstawilo drugi pakiet zobowigzan skladajacy si¢ z ograni-
czenia taryf przewozowych oraz oferty podnajmu na okre$lonych warunkach statkéw powietrznych na rzecz
potencjalnych kandydatéw do wejscia na rynek. Komisja stwierdzila, ze zobowiazania byly niewystarczajace do roz-
wigzania probleméw w zakresie konkurencji i nie poddata ich probie rynkowej. Jakkolwiek w $wietle obrony przed-
sigbiorstwa upadajacego przedstawionej przez przedsigbiorstwo Aegean (ponizej), uznano, ze w tym przypadku nie
ma potrzeby zastosowania §rodkéw zaradczych.

Obrona przedsigbiorstwa upadajacego

12. W dniu 24 sierpnia 2013 r. przedsigbiorstwo Aegean przedstawilo opinie, w ktérej stwierdza, ze w $wietle sytuacji
finansowej przedsigbiorstwa Olympic, w przypadku braku transakcji, Olympic zakoniczyloby swoja dzialalnos(,
w wyniku czego — niezaleznie od tego, czy transakcja doszlaby do skutku — przedsigbiorstwo Aegean staloby sie
jedynym operatorem na pokrywajacych sig¢ trasach, o ktérych mowa.

13. W nastepstwie szczegélowej oceny, czy sytuacja finansowa przedsigbiorstwa Olympic pozwala na uznanie go za
upadajace przedsigbiorstwo, w projekcie decyzji stwierdza sig, ze w $wietle szczegdlnych i wyjatkowych okolicz-
nosci majacych miejsce w tym przypadku Olympic spelnia kryteria przedsigbiorstwa upadajacego. W szczegdlnosci
stwierdza sig, Ze: (i) istnieje duze prawdopodobiefistwo, iz w zwigzku z trudno$ciami finansowymi Olympic zosta-
nie w nieodleglej przysziosci wyparte z rynku, jesli nie zostanie przejete przez Aegean; (ii) malo prawdopodobne
jest pojawienie si¢ alternatywnego kupca na Olympic; oraz (iii) w przypadku braku transakeji aktywa Olympic zos-
tang nieuchronnie wykluczone z rynku.

1. PROJEKT DECYZJI

14. Zgodnie z art. 16 ust. 1 decyzji 2011/695/UE w sprawozdaniu koncowym wskazuje sie, czy projekt decyzji doty-
czy jedynie zastrzezen, co do ktdrych strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia swoich stanowisk.

15. Po przeanalizowaniu projektu decyzji doszedlem do wniosku, ze dotyczy on jedynie zastrzezen, co do ktérych
strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia swoich stanowisk.

IV. WNIOSEK

16. W zwiazku z powyzszym stwierdzam, ze wszyscy uczestnicy postgpowania mieli mozliwo$¢ skutecznego skorzys-
tania z przystugujacych im praw proceduralnych w przedmiotowej sprawie.

Bruksela dnia 2 pazdziernika 2013 r.

Wouter WILS
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