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b) Czy przy wyliczaniu ,wszelkich szkéd” na podstawie licencji udzielonej na zasadach rynkowych zgodnie z art. 94
ust. 2 zdanie 1 rozporzadzenia nalezy zawsze dodatkowo doliczaé ryczaltowo okreslony ,dodatek za naruszenie™?
Czy wynika to z art. 13 ust. 1 zdanie drugie dyrektywy w sprawie egzekwowania?

¢) Czy przy wyliczaniu ,wszelkich szkdd” na podstawie licencji udzielonej na zasadach rynkowych zgodnie z art. 94
ust. 2 zdanie 1 rozporzadzenia nalezy uwzgledni¢ takze odsetki od wynagrodzenia zaleglego corocznie, obliczone
wedlug zwyczajowej stopy procentowej, jesli nalezy przyja¢, ze rozsadne strony umowy przewidzialyby takie
odsetki?

6) Czy art. 94 ust. 2 zdanie pierwsze rozporzadzenia nalezy interpretowal w ten sposéb, ze pojecie ,wszelkich szkod”
w rozumieniu tego przepisu, ktérych naprawienia mozna dochodzi¢ niezaleznie od stusznego wynagrodzenia na mocy
art. 94 ust. 1 rozporzadzenia, obejmuje takze zysk osoby naruszajacej, czy tez zysk osoby naruszajacej nalezny na
podstawie art. 94 ust. 2 zdanie pierwsze rozporzadzenia w przypadku dziatania zawinionego jest nalezny jedynie
alternatywnie wobec stusznego wynagrodzenia na podstawie art. 94 ust. 1?

7) Czy roszczenie o naprawienie szkody wynikajace z art. 94 ust. 2 rozporzadzenia stoi w sprzecznosci z przepisami
krajowymi stanowiacymi, ze posiadacz prawa do ochrony odmiany, ktéry zostal prawomocnie obcigzony kosztami
postepowania w przedmiocie Srodkéw tymczasowych w zwigzku z naruszeniem prawa do ochrony odmiany roslin, nie
moze domagaé si¢ zwrotu tych kosztéw w oparciu o przepisy prawa materialnego, nawet jesli wygral spor
w pdzniejszym postgpowaniu co do istoty sprawy w odniesieniu do tego samego naruszenia prawa do ochrony
odmiany?

8) Czy roszczenie o naprawienie szkody wynikajace z art. 94 ust. 2 rozporzadzenia stoi w sprzecznosci z przepisami
krajowymi, zgodnie z ktérym poszkodowany nie moze, poza waskimi ramami postgpowania w przedmiocie ustalenia
kosztéw, zgdaé odszkodowania za wlasny naklad czasu po§wigconego na pozasgdowe i sgdowe dochodzenie roszczenia
o naprawienie szkody, o ile naklad czasu nie wykracza poza zwykle ramy?

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2100/94 z dnia 27 lipca 1994 r. w sprawie wspélnotowego systemu ochrony odmian roslin (Dz.
U.L277,s. 1).

()  Dyrektywa 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania praw whasnosci
intelektualnej (Dz.U. L 157, s. 45).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 6 listopada 2014 r. - Freistaat Bayern przeciwko Verlag Esterbauer GmbH

(Sprawa C-490/14)
(2015/C 034/05)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Freistaat Bayern

Strona pozwana: Verlag Esterbauer GmbH
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Pytanie prejudycjalne

Czy w ramach oceny, czy wystepuje zbidr niezaleznych materialéw [elementéw] w rozumieniu art. 1 ust. 2 dyrektywy 96/
9/WE (') z uwagi na to, ze elementy te dadza si¢ oddzieli¢ jeden od drugiego bez naruszenia wartoci ich zawartosci
informacyjnej, istotna jest kazda warto$¢ informacyjna, czy tez jedynie ta wartos¢, ktorg nalezy okresli¢ biorac za podstawe
cel danego zbioru i uwzgledniajac wynikajace z tego celu typowe zachowanie uzytkownika?

(')  Dyrektywa 96/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 1996 r. w sprawie ochrony prawnej baz danych, Dz.U. L 77,
s. 20.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank van eerste aanleg
te Brussel (Belgia) w dniu 5 listopada 2014 r. — Essent Belgium NV/Vlaams Gewest en Inter-Energa
iin.

(Sprawa C-492/14)

(2015/C 034/06)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Essent Belgium NV

Strona pozwana: Vlaams Gewest, Inter-Energa, IVEG, Infrax West, Provinciale Brabantse Energiemaatschappij CVBA (PBE),
Vlaamse Regulator van de Electriciteits- en Gasmarkt (VREG)

Przy udziale: Intercommunale Maatschappij voor Energievoorziening Antwerpen (IMEA), Intercommunale Maatschappij
voor Energievoorziening in West- en Oost-Vlaanderen (IMEWO), Intercommunale Vereniging voor Energielevering in
Midden-Vlaanderen (Intergem), Intercommunale Vereniging voor de Energiedistributie in de Kempen en het Antwerpse
(IVEKA), Iverlek, Gaselwest CVBA, Sibelgas CVBA

Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 28 i 30 Traktatu ustanawiajagcego Wspoélnote Europejska nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stojg one na
przeszkodzie regulacji panstwa czlonkowskiego — w niniejszej sprawie flamandzkiemu dekretowi z dnia 17 lipca
2000 r. w sprawie organizacji rynku energii elektrycznej w zwiazku z rozporzadzeniem rzadu Flandrii z dnia 4 kwietnia
2003 r. ,w sprawie zmiany rozporzadzenia rzadu Flandrii z dnia 28 wrzesnia 2001 r. dotyczacego wspierania
wytwarzania energii elektrycznej z odnawialnych zrédel energii” — ktdra ogranicza bezplatng dystrybucje do
wprowadzania do sieci energii elektrycznej wytwarzanej w zaktadach produkeyjnych podigczonych do sieci dystrybugji
w Regionie Flamandzkim i wyklucza z bezplatnej dystrybucji energi¢ elektryczng wytwarzang w zakladach
produkeyjnych, ktére nie sg podlaczone do sieci dystrybucji w Regionie Flamandzkim?

2. Czy art. 28 i 30 Traktatu ustanawiajacego Wspélnote Europejska nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze stoja one na
przeszkodzie regulacji panstwa czlonkowskiego — w niniejszej sprawie flamandzkiemu dekretowi z dnia 17 lipca
2000 r. w sprawie organizacji rynku energii elektrycznej w zwigzku z rozporzadzeniem z dnia 5 marca 2004 r.
dotyczacym wspierania wytwarzania energii elektrycznej z odnawialnych zrédel energii w zastosowaniu przez VREG —
ktéra ogranicza bezplatna dystrybucje do energii elektrycznej wytwarzanej w zaktadach produkeyjnych bezposrednio
wprowadzajacych ja do sieci dystrybucji w Belgii i wyklucza z bezptatnej dystrybugji energie elektryczna wytwarzang
w zaktadach produkcyjnych, ktére nie wprowadzaja jej bezposrednio do sieci dystrybucji w Belgii?



