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4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, zasady dobrej administracji
oraz obowigzku starannosci przez to, ze Komisja nie zbadata sprawy w sposob sprawiedliwy i bezstronny.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia art. 101 TFUE i art. 53 porozumienia EOG, polegajacego na tym, ze w wyniku
przeprowadzonego postepowania Komisja nie zdofala udowodni¢ w wymagany prawem sposéb zarzucanego stronie
skarzacej naruszenia.

6. Zarzut szosty dotyczacy naruszenia art. 27 rozporzadzenia 1/2003 ('), art. 11 rozporzadzenia 773/2004 (%) i art. 48
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a takze prawa Philipsa do obrony przez to, ze Komisja nie ujawnila
waznych dowodéw odcigzajacych.

7. Zarzut sibdmy dotyczacy naruszenia art. 25 rozporzadzenia 1/2003 w ten sposob, ze ze wzgledu na przedawnienie
karalno$ci Komisja nie mogta wymierzy¢ sankecji zarzucane naruszenie w zakresie, w jakim mialo ono miejsce przed
dniem 3 wrzesnia 2004 r.

8. Zarzut 6smy dotyczacy naruszenia wytycznych w sprawie metody ustalania grzywien, polegajacego na tym, ze Komisja
nieprawidlowo ustalifa odno$ne wartosci sprzedazy.

9. Zarzut dziewiaty dotyczacy naruszenia wytycznych w sprawie metody ustalania grzywien, art. 23 rozporzadzenia 1/
2003 i zasady proporcjonalnosci przez to, ze Komisja zastosowala nieproporcjonalny mnoznik ze wzgledu na wage
naruszenia.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. [101 TFUE] i [102 TFUE] (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

()  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 7732004 z dnia 7 kwietnia 2004 r. odnoszace si¢ do prowadzenia przez Komisje postepowan
zgodnie z art. [101 TFUE] i [102 TFUE] (Dz.U. L 123, s. 18).

Skarga wniesiona w dniu 14 listopada 2014 r. - Soprema/OHIM - Sopro Bauchemie (SOPRAPUR)
(Sprawa T-763/14)
(2015/C 073/49)
Jezyk skargi: francuski

Strony

Strona skarzgca: Holding Soprema (Strasburg, Francja) (przedstawiciel: adwokat M.R. Hirsch)
Strona pozwana: Urzagd Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Sopro Bauchemie GmbH (Wiesbaden, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzgca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Rejestracja miedzynarodowa wskazujaca Uni¢ Europejska stownego tznaku towarowego
,SOPRAPUR” — rejestracja miedzynarodowa wskazujaca Unie Europejska nr 977 642
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Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 14 sierpnia 2014 r. w sprawie R 1370/2013-2

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 75 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 24 listopada 2014 r. - Red Lemon/OHIM - Lidl Stiftung (ABTRONIC)
(Sprawa T-775/14)
(2015/C 073/50)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Red Lemon Inc. (Hong Kong, Chiny) (przedstawiciele: adwokaci T. Wieland i S. Miiller)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM
Zglaszajgcy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,ABTRONIC” —
zgloszenie nr 8 534 811

Postgpowanie przed OHIM: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej [zby Odwolawczej OHIM z dnia 4 wrzesnia 2014 r. w sprawie R 2060/2013-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i oddalenie sprzeciwu;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.



