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Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 14 sierpnia 2014 r. w sprawie R 1370/2013-2

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 75 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 24 listopada 2014 r. - Red Lemon/OHIM - Lidl Stiftung (ABTRONIC)
(Sprawa T-775/14)
(2015/C 073/50)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Red Lemon Inc. (Hong Kong, Chiny) (przedstawiciele: adwokaci T. Wieland i S. Miiller)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM
Zglaszajgcy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,ABTRONIC” —
zgloszenie nr 8 534 811

Postgpowanie przed OHIM: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej [zby Odwolawczej OHIM z dnia 4 wrzesnia 2014 r. w sprawie R 2060/2013-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i oddalenie sprzeciwu;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.
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Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 25 listopada 2014 r. - SolarWorld/Komisja
(Sprawa T-783/14)
(2015/C 073/51)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: SolarWorld AG (Bonn, Niemcy) (przedstawiciel: L. Ruessmann, adwokat oraz J. Beck, Solicitor)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzgcej

Skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci skargi;
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu; oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W swojej skardze skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o skorygowaniu minimalnej ceny importowej
w zwiazku z przywozem moduldéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i gléwnych komponentéw pochodzacych
lub wysylanych z Chinskiej Republiki Ludowej.

Na poparcie skargi skarzaca podnosi jeden zarzut, zgodnie z ktérym Komisja naruszyta art. 8 ust. 1 rozporzadzenia
nr 1225/2009 (') oraz art. 13 ust. 1 rozporzadzenia Rady nr 597/2009 (*) korygujac minimalna ceng eksportowa bez
dokonania oceny, czy skorygowana minimalna cena importowa mogla przyczynic si¢ do usuniecia szkodliwego wplywu
dumpingu lub subsydiowania.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po cenach
dumpingowych z krajow niebedacych cztonkami Wspélnoty Europejskiej (Dz.U. L 343, s. 51).

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 597/2009 z dnia 11 czerwca 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem towaréw subsydiowanych
z krajow niebedgcych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (Dz.U. L 188, s. 93).

Skarga wniesiona w dniu 1 grudnia 2014 r. - Bourdouvali i in./Rada i in.
(Sprawa T-786/14)
(2015/C 073/52)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Bourdouvali (Meneou, Cypr) i 47 innych skarzacych (przedstawiciele: P. Tridimas, Barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej, Komisja Europejska, Unia Europejska reprezentowana przez Komisj¢ Europejska,
Eurogrupa reprezentowana przez Rad¢ Unii Europejskiej, Europejski Bank Centralny



