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Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspélnotowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,MEISSEN” —
zgloszenie nr 9 413 527

Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 29 wrze$nia 2014 r. w sprawie R 1182/2013-4

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie pozwanego kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;
— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;
— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 207/2009;
— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 15 ust. 1 art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 26 grudnia 2014 r. - Slovak Telekom/Komisja
(Sprawa T-851/14)
(2015/C 127/42)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Slovak Telekom a.s. (Bratystawa, Republika Stowacka) (przedstawiciele: D. Geradin, lawyer, i R. O’'Donoghue,
Barrister)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie skargi za dopuszczalng;

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 1 art. 2 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim dotyczg one skarzacej;
— positkowo, obnizenie grzywny nalozonej na skarzaca w art. 2 zaskarzonej decyzji;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania;

— obcigzenie kazdej ze stron kosztami wlasnymi, na wypadek gdyby Sad odrzucit skarge jako niedopuszczalng lub oddalit
ja jako bezzasadna.
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Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 16 pazdziernika 2014 r. (AT.39523
— Slovak Telekom) naktadajgcej na nia i jej spotke dominujaca na podstawie art. 102 TFUE i art. 54 porozumienia EOG
grzywne za zachowanie stanowigce naduzycie na stowackim rynku szerokopasmowym.

Na poparcie skargi skarzaca podnosi pieé zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa i oczywistego bledu w ocenie, gdy Komisja stwierdzita, ze skarzaca
odméwila realizacji dostaw, dopuszczajac si¢ naduzycia.

2. Zarzut drugi dotyczgcy naruszenia przez Komisje prawa skarzacej do obrony poprzez sposéb oceny zjawiska nozyc
cenowych. Skarzaca twierdzi, ze:

— Komisja nie przedstawila uzasadnionych zastrzezen co do pewnych zasad kosztéw relewantnych, metodologii
i danych przekazanych przez skarzaca przed wydaniem zaskarzonej decyzji.

— Komisja zastosowala po raz pierwszy w zaskarzonej decyzji nowe ,wiclookresowe” podejscie, co diametralnie
zmienito wcze$niej dodatnia marze za rok 2005 na ujemng.

3. Zarzut trzeci dotyczacy bledow w ustaleniach faktycznych lub naruszenia prawa lub oczywistego bledu w ocenie przez
to, ze Komisja uznala zachowanie skarzacej za spelniajace przestanki nozyc cenowych. Skarzaca twierdzi, ze

— Komisja Zle zastosowala zasady, metodologie i dane dotyczace dlugookresowego $redniego kosztu przyrostowego
(LRAIC) i pomingla efektywne koszty LRAIC skarzacej; i

— Komisja naruszyla prawo lub popelnita oczywiste bledy w ocenie wskutek zastosowania ,wielookresowego”
podejscia.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia prawa i oczywistego bledu w ocenie przez to, ze Komisja uznala, iz skarzaca
i Deutsche Telekom s3 czgscia jednego przedsigbiorstwa i obie ponosza odpowiedzialno$¢ za domniemane naruszenie
skarzacej.

5. Zarzut piaty dotyczacy naruszenia prawa, oczywistego bledu w ocenie i naruszenia zasady réwnego traktowania przy
ustalaniu przez Komisj¢ wysokosci grzywny.

Skarga wniesiona w dniu 2 lutego 2015 r. - Niemcy/Komisja
(Sprawa T-47/15)
(2015/C 127/43)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele: T. Henze, K. Petersen i adwokat T. Liibbig)

Strona pozwana: Komisja Europejska



