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C 138/17

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 5 marca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunal do Comércio de Lisboa — Portugalia) — Estado portugués/
Banco Privado Portugués SA w likwidacji, Massa Insolvente do Banco Privado Portugués SA
w likwidacji
(Sprawa C-667/13) (')

(Odeslanie prejudycjalne — Pomoc patistwa — Gwarancja paristwowa zabezpieczajgca pozyczke —
Decyzja 2011/346/UE — Pytania dotyczgce wazinosci — Dopuszczalnos¢ — Artykut 107 ust. 1 TFUE —
Uzasadnienie — Wplyw na wymiang handlowq migdzy paristwami cztonkowskimi — Artykut 107 ust. 3

lit. b) TFUE — Powaine zaburzenia w gospodarce paristwa cztonkowskiego)

(2015/C 13821)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal do Comércio de Lisboa

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Estado portugués

Strona pozwana: Banco Privado Portugués SA w likwidacji, Massa Insolvente do Banco Privado Portugués SA w likwidacji

Sentencja

Analiza pytari przedstawionych przed sqgd odsylajgcy nie wykazala istnienia zadnych okolicznosci, ktére moglyby mie¢ wplyw na waznosé
decyzji Komisji 2011/346/UE w sprawie pomocy paristwa C 33/09 (ex NN 57/09, ex CP 191/09) udzielonej przez Portugalie
W postaci gwarancji rzgdowej udzielonej BPP.

()

Dz.U. C 93 z 29.3.2014.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 26 lutego 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Les Laboratoires Servier SA/Ministre des
affaires sociales et de la santé, Ministre de 'Economie et des Finances

(Sprawa C-691/13) ()

(Odestanie prejudycjalne — Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Dyrektywa 89/105/EWG —
Artykul 6 pkt 2 — Sporzgdzenie wykazu produktéw leczniczych refundowanych przez kasy ubezpieczenia
zdrowotnego — Zmiana warunkow refundacji produktu leczniczego w zwigzku z przedtuzeniem jego wpisu

do takiego wykazu — Obowigzek uzasadnienia)

(2015/C 138/22)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Les Laboratoires Servier SA

Strona pozwana: Ministre des affaires sociales et de la santé, Ministre de 'Economie et des Finances
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Sentencja

Artykut 6 pkt 2 dyrektywy Rady 89/105/EWG z dnia 21 grudnia 1988 1. dotyczgcej przejrzystosci Srodkéw regulujgeych ustalanie cen
na produkty lecznicze przeznaczone do uzytku przez czbowieka oraz whgczenia ich w zakres krajowego systemu ubezpieczeri zdrowotnych
nalezy interpretowa w ten sposb, ze obowigzek uzasadnienia przewidziany w tym przepisie obwigzuje w odniesieniu do decyzji, ktdra
przedtuza wpis produktu leczniczego do wykazu produktow leczniczych objetych systemem ubezpieczenia zdrowotnego, ograniczajgc przy
tym refundacje tego produktu do okreslonej kategorii pacjentdw.

() DzU. C 8522232014

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 26 lutego 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) - Wucher Helicopter GmbH, Euro-
Aviation Versicherungs AG/Fridolin Santer

(Sprawa C-6/14) ()

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzqdzenie (WE) nr 785/2004 — Przewoznicy lotniczy i operatorzy
_ statkéw powietrznych — Ubezpieczenia — Wymogi — Pojecia ,,pasazera” i ,,czlonka zalogi” —
Smiglowiec — Przewoz eksperta dokonujgcego detonacji lawin przy uzyciu ladunku wybuchowego —
Szkoda poniesiona w czasie lotu w ramach pracy — Odszkodowanie]
(2015/C 138/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Wucher Helicopter GmbH, Euro-Aviation Versicherungs AG

Strona pozwana: Fridolin Santer

Sentencja

1) Artykut 3 lit. g) rozporzgdzenia (WE) nr 785/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
wymogow w zakresie ubezpieczenia w odniesieniu do przewoznikéw lotniczych i operatoréw statkdw powietrznych nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze osoba znajdujgca si¢ w Smiglowcu nalezgcym do przewoznika lotniczego Wspélnoty przewozona na
podstawie umowy pomiedzy jej pracodawcg a tym przewoznikiem lotniczym w celu wykonania konkretnego zadania, takiego jak
zadanie, o ktdrym mowa w postegpowaniu gléwnym, jest ,pasazerem” w rozumieniu tego przepisu.

2) Artykut 17 ust. 1 Konwencji w sprawie ujednolicenia niektorych zasad dotyczgcych migdzynarodowego przewozu lotniczego, zawartej
w dniu 28 maja 1999 r. w Montrealu, podpisanej przez Wspdlnotg Europejskg w dniu 9 grudnia 1999 r. na podstawie art. 300
ust. 2 WE, zatwierdzonej w jej imieniu na mocy decyzji Rady 2001/539/WE z dnia 5 kwietnia 2001 r., nalezy interpretowal w ten
sposdb, ze osoba bedgca ,pasazerem” w rozumieniu art. 3 lit. g) rozporzgdzenia nr 785/2004 jest réwniez ,pasazerem”
w rozumieniu art. 17 owej konwengji, jezeli osoba ta byla przewozona na podstawie ,umowy przewozu” w rozumieniu art. 3
wskazanej konwengji.

() DzU.C 129z 28.42014.



