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1. Przypomina, ze Unia Europejska jest czyms$ wiecej niz tylko wspdlnota gospodarcza — to raczej wspdlnota wartosci,
w ktorej centrum, jak zapisano w preambule Karty praw podstawowych, stoi jednostka. Unia przyczynia si¢ do rozwijania
wspolnych warto$ci w poszanowaniu réznorodnosci kultur i tradycji narodéw Europy, jak réwniez tozsamosci narodowej
panstw czlonkowskich i organizacji ich wladz publicznych na poziomie krajowym, regionalnym i lokalnym.

2. Podkresla, Ze porozumienie w sprawie TTIP mogloby sta¢ si¢ tak bardzo potrzebnym bodZcem dla gospodarki
europejskiej 1 doprowadzi¢ do znaczacego wzrostu europejskiego PKB i powstania nowych miejsc pracy wysokiej jakosci.

3. Przypomina, ze w wyniku zawarcia TTIP po obu stronach Atlantyku powstana wigzace uregulowania obowiazujace
na wszystkich szczeblach sprawowania wladzy az po samorzady lokalne, w zwiazku z czym beda one mialy zastosowanie
do okolo 820 min obywateli i beda drogowskazem dla przysztych dwu- i wielostronnych uméw handlowych
i inwestycyjnych, np. porozumienia w sprawie handlu ustugami (Trade in Services Agreement — TiSA). Trwajace negocjacje
majg zatem ogromne znaczenie dla wszystkich obywateli UE i USA, dlatego nalezy je prowadzi¢ w sposéb uczciwy
i przejrzysty, z uwzglednieniem ich najlepszych intereséw.

4. Z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze w wytycznych negocjacyjnych potwierdzono prawo negocjujacych stron do
przyjmowania, utrzymywania i wdrazania Srodkéw niezbednych do realizacji uzasadnionych celéw politycznych, takich jak
ochrona spoleczenstwa, $rodowiska i zdrowia publicznego, zagwarantowanie integralno$ci i stabilno$ci systemu
finansowego, ochrona porzadku i bezpieczenstwa publicznego oraz promowanie i ochrona réznorodnosci kulturowej.

5. Zaznacza, Ze negocjacje w sprawie transatlantyckiej umowy o wolnym handlu obejmuja obszary podlegajace
kompetencji prawnej wszystkich pozioméw sprawowania rzadéw i administracji, w tym wiladz lokalnych i regionalnych.
Majac na uwadze ten istotny wymiar samorzadowy TTIP, apeluje do Komisji, by wlaczyla Komitet, jako zgromadzenie
przedstawicieli samorzadéw regionalnych i lokalnych UE, do swej grupy doradczej TTIP (TTIP Advisory Group), aby
zagwarantowac jak najwczesniejsze uwzglednienie wladz lokalnych, miejskich i regionalnych w negocjacjach i zaangazowaé
je w ten proces.

6.  Wyraza jednak ubolewanie, Ze Komisja Europejska nie wlaczyla dotychczas Europejskiego Komitetu Regionéw do
swej grupy doradczej jako przedstawiciela spoleczeristwa obywatelskiego.
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7. Podkresla konieczno$¢ zachowania obecnej i przyszlej swobody regulacyjnej panstw, zwlaszcza w zakresie ustug
Swiadczonych w interesie ogblnym oraz ustanawiania standardéw ochrony. Zagwarantowanie takiej swobody jest
nieodzowne przede wszystkim dla zakladow uzytecznosci publicznej, gdyz $wiadcza one ustugi w ogdélnym interesie
gospodarczym. Podkresla w tym kontekscie takze zapisang w traktatach zasade poszanowania samorzadnosci lokalnej
i regionalne;.

8.  Sprzeciwia si¢ propozycji dalej idacej wspolpracy regulacyjnej, ktéra przyznawalaby partnerowi handlowo-
inwestycyjnemu na przedlegislacyjnym lub legislacyjnym etapie procedury ustawodawczej UE, pafistw cztonkowskich oraz
wiadz lokalnych i regionalnych uprzywilejowany glos lub mozliwo$¢ opézniania przebiegu tej procedury poprzez wnioski
dotyczace dokonania oceny wplywu prawodawstwa na wolny handel.

9.  Podkresla, Ze omawiana umowa powinna przynies¢ korzysci przedsiebiorstwom kazdej wielkosci, zwlaszcza za$ MSP,
ktore nie majg zasoboéw finansowych, prawnych itp., by radzi¢ sobie z réznicami regulacyjnymi i innymi przeszkodami
w handlu.

10.  Przypuszcza, ze TTIP mogloby stanowi¢ szans¢ na stymulowanie wzrostu i zatrudnienia w UE, gdyz moze zapewni¢
wzajemny dostep do rynku, jesli chodzi o handel towarami i ustugami oraz inwestycje, a takze otworzy¢ droge do
zaméwien publicznych oraz ograniczy¢ formalnosci administracyjne i znie$¢ bariery pozataryfowe.

11.  Zauwaza, Ze z uwagi na clo ksztaltujgce si¢ przecigtnie na poziomie 2 %, bodzcami prowadzacymi do ozywienia
wzrostu, oczekiwanymi zwlaszcza przez Komisje, beda przede wszystkim konwergencja przepiséw regulacyjnych
i zniesienie barier pozataryfowych.

12.  Zaznacza jednak, ze tak szeroko zakrojona umowa, obok szans, niesie réwniez zagrozenia, i wyraznie podkresla, ze
trzeba zagwarantowaé demokratyczne uczestnictwo i zachowaé kompetencje wladz lokalnych i regionalnych.

13.  Z zadowoleniem przyjmuje decyzje Rady UE w sprawie opublikowania mandatu negocjacyjnego dotyczacego TTIP.
Wyraza ubolewanie, Ze nastapito to kilka miesigcy po tym, jak tres¢ mandatu wyciekta juz do internetu. Ubolewa réwniez,
ze nadal istniejg znaczne ograniczenia dostgpu do informacji na temat mandatu negocjacyjnego. Nalezaloby je zmniejszy¢,
aby zagwarantowa¢ opinii publicznej lepszy dostep do informacji na temat stanu negocjacji.

14.  Zauwaza, ze z uwagi na zasigg umowy nalezy zagwarantowac¢ na kazdym etapie demokratyczng kontrole negocjacji
miedzy UE a USA. Wzywa wigc Komisje i paristwa cztonkowskie do zapewnienia jak najbardziej przejrzystych negocjacji.
Konkretnie oznacza to, ze nalezy opublikowal wszystkie zasadnicze dokumenty i — jedli to tylko mozliwe — przedstawi¢
w odpowiednim czasie i bez przeszkéd zrozumiale wytyczne negocjacyjne wladzom samorzadowym, wszystkim
wlasciwym grupom spolecznym, jak tez wszystkim obywatelom Unii Europejskiej. Z zadowoleniem przyjmuje w zwiazku
z tym fakt, ze panstwa czlonkowskie, ktore w kwestii publikacji dokumentéw negocjacyjnych dotyczacych uméw
handlowych podejmuja decyzje zgodnie z zasada jednomyslnosci, zobowiazaty Komisje Europejska na poczatku stycznia
2015 r. do opublikowania wstepnych propozycji UE w kilku obszarach negocjacyjnych.

15.  Podkresla, ze TTIP to porozumienie mieszane, podlegajace zatwierdzeniu przez Parlament Europejski i ratyfikacji
przez wszystkie 28 panstw czlonkowskich UE, co moze wymagaé — w zaleznosci od prawa krajowego — zgody nie tylko
parlamentéw krajowych, lecz takze rzadéw, parlamentéw lub izb reprezentujacych poziom regionalny.

16.  Apeluje o rozwazenie mozliwosci wlaczenia do umowy miedzy UE a USA klauzuli przegladowej, ktéra
umozliwialaby w razie potrzeby przeprowadzenie analizy oddzialywania zawartych porozumien i ich ewentualng zmiane.

17.  Wzywa Komisj¢, by dazyta do zapisania w TTIP podejscia opartego na wykazie pozytywnym, i odrzuca podejScie
oparte na wykazie negatywnym i tzw. klauzule ,ratchet”.
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18.  Postrzega wysoki poziom europejskich standardéw ochrony obywateli UE jako osiagnigcie za wszelka ceng godne
zachowania i wzywa, aby w zadnym wypadku nie doszlo do obnizenia standardéw prawnych istniejacych w panstwach
czlonkowskich UE, np. w zakresie ochrony zycia, bezpieczenstwa produktéw, zdrowia, zabezpieczenia spolecznego,
ochrony $rodowiska, klimatu i zwierzat oraz bezpieczefistwa Zywnosci, a takze ochrony praw konsumenta i ochrony
danych, wlasnosci intelektualnej i praw pracowniczych oraz stabilnych warunkéw ramowych dla ustug publicznych. Wrecz
przeciwnie, nalezy raczej dazy¢ do poprawy tych standardoéw. Podziela poglad, iz prawo do regulowania tych istotnych
dziedzin powinno pozosta w wylacznej gestii wlasciwych instytucji na szczeblu europejskim i na poziomie krajowym.

19.  Wzywa, aby partnerzy negocjacyjni dazyli do poprawy wspomnianych standardéw i w stosownych przypadkach do
przejecia badZ uznania wyzszych standardéw ochronnych kraju partnerskiego. Apeluje ponadto, aby w przysztosci mozna
bylo dokonywac¢ bez ograniczen optymalizacji tych standardéw. Nalezy takze ustanowi¢ mechanizm, ktory umozliwi ich
dostosowywanie zgodnie z najnowszym stanem wiedzy naukowej.

20.  Podkresla, ze zasada ostroznosci jest jedna z podstawowych zasad UE w polityce ochrony Srodowiska, zdrowia
i konsumenta, w zwigzku z czym dzialania podejmuje si¢ odpowiednio wczesnie i proaktywnie, by unikna¢ zagrozenia dla
zdrowia ludzi, zwierzat i rodlin lub negatywnego wplywu na Srodowisko. W tym kontekscie zwraca uwage na to, ze
transatlantycka umowa o wolnym handlu nie moze prowadzi¢ do oslabienia tejze zasady, zwlaszcza w dziedzinie ochrony
Srodowiska, zdrowia i konsumentéw oraz bezpieczenstwa zywnosci.

21.  Przypomina, iz nalezy wynegocjowaé wszystkie najwazniejsze szczegdlowe zagadnienia porozumienia i nie
powinno si¢ dopuscié, by w pdzniejszym terminie kwestie regulacyjne przekazane zostaly — z pominigciem
demokratycznego procesu legislacyjnego — specjalnie powolanym gremiom eksperckim.

22.  Ubolewa, ze globalny nadzér prowadzony przez stuzby wywiadowcze, podstuchiwanie i monitorowanie
komunikacji elektronicznej, m.in. przez amerykariskag NSA (Agencje Bezpieczenistwa Narodowego) oraz zaprzyjaznione
shuzby wywiadu w panstwach czlonkowskich UE, wywarly trwaly negatywny wplyw na zaufanie europejskich obywateli do
miedzynarodowych wigzacych standardéw ochrony danych. W zwiazku z tym wzywa strony umowy do zagwarantowania
prawa do ochrony Zycia prywatnego oraz swobdd i praw obywateli, takze w internecie.

23.  Podkresla, ze negocjacje w sprawie TTIP powinny by¢ powigzane z zawarciem przez UE i USA kompleksowej
umowy o ochronie danych.

24.  Zwraca uwagg, ze wspdlnotowy dorobek prawny UE reguluje w spos6b wigZzacy ustalenia w dziedzinie standardéw
Miedzynarodowej Organizacji Pracy (MOP), jak tez BHP i bezpieczefistwa produktow, w zwiazku z czym podkresla, ze
wyraznie przewidziano — réwniez w ramach dalszych negocjacji dotyczacych TTIP — zachowanie podstawowych norm
pracy MOP i wytycznych OECD dla wielonarodowych przedsigbiorstw.

25.  Sprzeciwia si¢ uznaniu w TTIP obecnych i przysziych praw pracownikéw, jak np. prawa do wspétdecydowania,
statutu przedsigbiorstwa i innych praw pracowniczych, za pozataryfowe bariery handlowe. W gestii poszczegdlnych panstw
cztonkowskich nalezy réwniez pozostawi¢ uregulowania rynku pracy, systemy zabezpieczeni spolecznych, niezalezno$é
w zakresie prowadzenia rokowan zbiorowych, swobod¢ zrzeszania si¢, prawo do strajku, placg minimalng oraz
porozumienia zbiorowe panstw czlonkowskich.

26. Z zadowoleniem przyjmuje, ze zgodnie z mandatem negocjacyjnym UE ,nalezy utrzymal wysoka jako$¢
uzyteczno$ci publicznej w UE zgodnie z TFUE i w szczegdlnosci z Protokotem nr 26 w sprawie ustug $wiadczonych
w interesie ogblnym oraz z uwzglednieniem zobowiazan UE w tej dziedzinie, co dotyczy réwniez GATS”. W tym
kontekscie zwraca jednak uwage na art. 4 ust. 2 TUE, zgodnie z ktérym Unia szanuje réwnos¢ panstw cztonkowskich
wobec Traktatéw, jak rowniez ich tozsamos$¢ narodowa, nierozerwalnie zwiazang z ich podstawowymi strukturami
politycznymi i konstytucyjnymi, w tym w odniesieniu do samorzadu regionalnego i lokalnego.

27.  Podkresla zasadniczo, ze nalezy zapewni¢ niezalezno$¢ organizacyjng wladz terytorialnych jako jeden z kluczowych
obszaréw samorzadnosci na poziomie lokalnym, a takze pozostawi¢ nienaruszong mozliwo$¢ przenoszenia na szczebel
lokalny kompetencji w zakresie ustug publicznych, tzn. $wiadczenia ustug publicznych w dowolnym momencie, za pomoca
whasnych organéw publicznych, nawet po sprywatyzowaniu tychze ustug, zgodnie z miejscowymi warunkami i wolg
wyborcéw lokalnych.
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28.  Przypomina wyraznie, ze mandat negocjacyjny Komisji nie wychodzi poza ramy konstytucyjne, co oznacza, ze
nalezy respektowa ochrong przez panstwa cztonkowskie tego, co uwaza si¢ za dobro wspdlne.

29.  Przypomina, ze zgodnie z puntem 20 mandatu negocjacyjnego ustugi Swiadczone w ramach sprawowania wladzy
rzadu s3 wylaczone z negocjacji. Apeluje o doprecyzowanie, ze chodzi tu o ustugi, ktére w orzecznictwie strony umowy
badZ danego panstwa uwazane sa za ustugi $wiadczone w ramach sprawowania wladzy rzadu.

30.  Zwraca si¢ o wyjasnienie, czy ustugi uzytecznosci publicznej, wspomniane w punkcie 19 mandatu negocjacyjnego,
to ustugi, ktére podlegaja specyficznym uregulowaniom w orzecznictwie strony umowy lub danego panstwa badz wiaza si¢
ze specjalnymi zobowigzaniami zwigzanymi z interesem ogélnym spoczywajacymi na $wiadczeniodawcy na poziomie
krajowym, regionalnym lub lokalnym. Naleza do nich np. zaopatrzenie w wodg i energie, unieszkodliwianie odpadéw
i odprowadzanie $ciekow, system ratownictwa, publiczne stuzby opieki zdrowotnej i socjalnej, transport publiczny oraz
budownictwo mieszkaniowe, $rodki zagospodarowania i rozwoju miast.

31.  Wzywa Komisje, by w wypadku ustug publicznych w rozumieniu punktu 19 mandatu negocjacyjnego zastosowala
horyzontalne wylaczenia ze wszystkich zobowiazan wynikajacych z zasady dostepu do rynku i traktowania narodowego.
Ponadto apeluje w odniesieniu do ustug publicznych o wprowadzenie zastrzezenia dla wszystkich sektoréw i wszystkich
obecnych i przyszlych $rodkéw podejmowanych przez strony umowy, dotyczacego ograniczenia liczby ustug
i ustugodawcdw, natozenia na podmioty $wiadczgce ustugi specjalnych zobowigzan oraz uregulowania $wiadczenia tych
ustug zgodnie z interesem ogdlnym.

32.  Zdaniem Komitetu dalsze otwarcie ustug, zwlaszcza finansowanych z réznych zZrodel ustug w dziedzinie edukacji,
m.in. edukacji przedszkolnej, szkolnej i uniwersyteckiej, jak tez ksztalcenia i szkolenia dorostych, nie jest konieczne, gdyz
wielostronny uklad GATS zawiera juz réznorakie zobowigzania w zakresie liberalizacji.

33.  Z zadowoleniem przyjmuje sprawozdanie opublikowane przez Komisje w wyniku przeprowadzonych przez nig
oficjalnych konsultacji na temat mechanizmu rozstrzygania spor6w miedzy inwestorem a panstwem (ISDS). Uznaje je za
kolejny istotny wklad w wysitki podejmowane zaréwno przez USA, jak i Komisj¢, majgce zapewnic negocjacjom w sprawie
TTIP wigksza przejrzysto$¢ oraz umozliwi¢ wystuchanie pogladéw szerokiego wachlarza zainteresowanych stron. Wyraznie
zaleca, aby Komisja koniecznie uwzglednita wyniki tych konsultacji w koncowej ocenie postanowient TTIP w $wietle
nadestanych 150 tys. odpowiedzi, ktére wskazuja miedzy innymi na szeroko rozpowszechniona nieche¢ do instrumentu
ISDS. Jednocze$nie pozytywnie ocenia fakt, ze nowa Komisja nie zaakceptuje Zadnego ograniczenia orzecznictwa sgdéw
panstw czlonkowskich UE w wyniku szczegdlnych ustalen odnosnie do skarg inwestoréw, a takze to, ze réwniez w tym
kontekscie nalezy zachowaé zasade praworzadnosci i réwnosci wobec prawa.

34.  Zdecydowanie popiera dalsze propozycje Komisji dotyczace poprawy przejrzystosci i sprawiedliwosci systemu
rozstrzygania sporéw miedzy inwestorem a pafistwem.

35.  Wyraznie zaznacza, ze obchodzace zwyklg jurysdykcje przepisy w zakresie ochrony inwestycji oraz mechanizmy
rozstrzygania sporéw miedzy inwestorem a pafistwem w ramach stosunkéw UE — USA wigza si¢ z duzym ryzykiem
i dlatego nie sa postrzegane za niezbedne. Transatlantycka umowa o wolnym handlu nie moze naruszaé przepiséw
unijnych. Oczekuje si¢, Ze zapewniona zostanie swoboda dziatania Unii Europejskiej oraz parlamentow i rzadéw panstw
czlonkowskich i tym samym zagwarantowana zostanie mozliwo$¢ demokratycznego wplywu obywateli w tym zakresie,
a spory dotyczace inwestycji rozstrzygane beda przed sadami krajowymi.

36.  Podkresla, iz $rodki polityczne i administracyjne wprowadzone w sposob zgodny z procesami demokratycznymi
i zasadami praworzadnosci nie mogg zosta¢ zakwestionowane przez sady arbitrazowe, zwlaszcza w przypadku roszczen
z mocg wsteczng o odszkodowanie. Zawarta w TTIP klauzula ochrony inwestycji w zadnym wypadku nie moze skutkowa¢
bezposrednimi lub posrednimi zakl6ceniami krajowego prawa do regulacji.

37.  Zwraca uwage, ze TTIP ani zadna inna umowa handlowa UE nie moze kwestionowa¢ ustawodawstwa regulujacego
sprawowanie publicznego zarzadu nad kasami oszczedno$ciowymi i bankami regionalnymi. Odpowiednie ustawodawstwo
nie stanowi ani przeszkody w dostepie do rynku, ani zadnej innej formy dyskryminacji.
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38.  Wskazuje na to, ze dotychczas 85 % przetargéw publicznych w UE jest juz dostgpnych dla firm amerykanskich,
tymczasem przedsigbiorstwa unijne majg dostgp jedynie do 32 % przetargow w USA. Ponadto nieréwnowagg ¢ zwigksza
jeszcze system ,opt-in” poszczegblnych standw. Dlatego tez omawiana umowa powinna promowac réwno$¢ szans obu
stron, co przyniesie korzysci zwlaszcza MSP z Europy, ulatwiajac im dostep do amerykanskich rynkéw zaméwien
publicznych.

39.  Podkresla, ze aspekty normalizujqce europejskich przepiséw dotyczgcych zaméwien publicznych nie mogg by¢
kwestionowane, szczeg6lnie za$ te, ktére wdrazane sg na szczeblu lokalnym i reglonalnym np. w ramach przestrzegania
standardow spolecznych i prawa pracy oraz uktadéw zbiorowych, ekologicznych zamowien badz uwzglc;dmema MSP, gdyz
dzigki temu decyzja o udzieleniu zamdéwienia najlepszemu oferentowi bedzie oparta nie tylko na cenie, lecz réwniez innych
kryteriach, np. kwestiach spolecznych czy zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem.

40.  Pragnie przypomnie¢ Komisji o koniecznosci uwaznego monitorowania w trakcie negocjacji dotyczacych
transatlantyckiego partnerstwa handlowo-inwestycyjnego (TTIP) kwestii standardéw bezpieczenistwa i higieny pracy.

41.  Zwraca uwage, ze trzeba utrzymaé wylaczenia z unijnych przepisow dotyczacych zaméwien publicznych,
przewidziane obecnie w réznych dyrektywach w sprawie zamowient publicznych i koncesji (wartoci progowe, wewnetrzne
udzielanie zaméwien, wspdlpraca miedzygminna, wylaczenia sektorowe, np. dla sektora wodnego czy stuzb ratowniczych).

42, Z zadowoleniem przyjmuje fakt, iz po raz pierwszy do umowy UE o wolnym handlu zostanie wlgczony specjalny
rozdziat dotyczacy MSP i ze celem TTIP jest ulatwienie, zwhaszcza MSP, dostepu do odnosnych rynkéw oraz handlu
i inwestycji po obu stronach Atlantyku, przede Wszystklm poprzez zniesienie barier pozataryfowych, ktére sg szczegdlnie
ucigzliwe dla MSP, a takze poprzez zwigkszenie pewnosci prawa, zwlaszcza dla MSP w sektorze ushug, oraz wzmocnienie
i ochrong praw wlasnosci intelektualnej i przemystowej, co bedzie korzystne takze dla tych przedsi¢biorstw.

43, Obawia si¢, ze ze wzgledu na rézne normy w dziedzinie ochrony $rodowiska, ochrony socjalnej pracownikéw,
pomocy publicznej, postepowan patentowych, energetyki itd. moze dochodzi¢ do przenoszenia dzialalnosci produkeyjnej
i innego rodzaju dzialalnosci poszczegdlnych przedsigbiorstw z regionéw UE do USA ze wzgledu na nizsze naklady
zwigzane np. z energig, dotacjami dla odnawialnych Zrédet energii, emisjami CO,, normami socjalnymi dotyczacymi
pracownikéw, ale réwniez badaniami i rozwojem, z uwagi na krétsze postgpowania patentowe itp.

44.  Podkresla, ze clo, nadmierne obcigzenia administracyjne oraz ucigzliwe procedury kontroli i spetniania wymagan
wigza si¢ — przede wszystkim w przypadku MSP — z nieproporcjonalnie wysokimi nakladami i kosztami, co czgsto
prowadzi do zaniechania handlu z partnerami z USA. W UE istnieje ponad 20 mln MSP, w ktérych pracuje 2|
3 zatrudnionych w sektorze prywatnym. Przewidywane zniesienie barier taryfowych i pozataryfowych w dostepie do rynku
i handlu oznacza lepsze warunki eksportowe dla tych przedsigbiorstw, a tym samym otwiera nowe mozliwosci
zatrudnienia.

45.  Zaznacza, ze wigkszos$¢ panstw czltonkowskich sprzeciwia si¢ hodowli, importowi i obrébce organizméw GMO.

46. Domaga si¢ uwzglednienia specjalnych przepisow dla sektora rolnego, zgodnie z ktérymi import niektérych
produktéw do UE bedzie zakazany. Dotyczy to przede wszystkim produktdw, ktdre nie odpowiadajg dyrektywie w sprawie
oznakowania, zawieraja skladniki GMO lub zostaly z nich wytworzone, a takze zwierzat, ktérym podawano hormony
wzrostu; podobnie byloby w przypadku dopuszczenia do obrotu $rodkéw spozywcezych pochodzacych ze sklonowanych
zwierzat lub poddanych dzialaniu substancji zakazanych w UE badZ zawierajacych skladniki nieoznaczone nalezycie na
etykiecie.

47.  Podkresla, ze réznorodnos¢ biologiczna w rolnictwie stanowi fundament produkeji zywnosci, i zwraca uwage, iz
TTIP nie moze prowadzi¢ do ograniczenia materiatu siennego stosowanego w Europie czy zubozZenia tradycyjnych upraw
roélinnych ani tez wplywaé negatywnie na wysokiej jakosci rolnictwo ukierunkowane na ochrong Srodowiska.
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48.  Wzywa do dodania oddzielnego rozdzialu poswigconego oznaczeniom geograficznym w celu wprowadzenia zasady
ochrony oznaczen geograficznych w obydwu jurysdykcjach oraz systemu wzajemnego uznawania unijnych i amerykanskich
oznaczenl m.in. dzigki konkretnym wskazaniom dotyczacym ogdlnego stosowania nazwy produktu lub jego miejsca
produkgji, a takze w celu utrzymania standardoéw europejskich.

49.  Wyraznie wskazuje na to, ze panstwa czlonkowskie, regiony i gminy musza zachowa¢ mozliwos¢ podejmowania
dzialan regulacyjnych i finansowych w celu ochrony lub propagowania réznorodnosci kulturowej, wolnosci i pluralizmu
mediow oraz w celu zachowania lub rozwiniecia ustug audiowizualnych i innych, tak aby stuzyly one zaspokajaniu
demokratycznych, spolecznych i kulturalnych potrzeb kazdego spoleczenstwa, bez wzgledu na stosowane technologie czy
platformy dystrybucji. Suwerenno$¢ panstw cztonkowskich w dziedzinie kultury i mediow nalezy zabezpieczy¢ w mandacie
negocjacyjnym za pomocg wyraznego wylaczenia tych dziedzin.

50. Wyraza nadziej¢, ze partnerzy negocjacyjni, majac na uwadze, iz umowa o wolnym handlu wywota konsekwencje
w skali $wiatowej, opowiedza si¢ za sprawiedliwymi i zréwnowazonymi zasadami handlowymi, ktére nie beda staly
w sprzecznosci z wysitkami podejmowanymi przez obydwie strony w celu poprawy sytuacji w krajach rozwijajacych sie,
lecz zostang opracowane w duchu odpowiedzialnosci i solidarnosci z tymi panstwami.

51.  Podkresla konieczno§¢ zebrania, przeanalizowania i oceny kompleksowych i poréwnywalnych danych, ktére
pozwolg przewidzie¢ lub przedstawi¢ konsekwencje TTIP na poziomie regionalnym, miejskim i lokalnym, ze szczegdlnym
uwzglednieniem regionéw najbardziej oddalonych. Podkresla réwniez konieczno$¢ zarzadzania tymi danymi, aby moéc
w przysztosci lepiej dokonywaé ekstrapolacji oraz dokladniej przewidywaé tendencje gospodarcze. Trzeba takze
opublikowaé odnosne badanie oparte na wynikach naukowych.

Bruksela, 12 lutego 2015 r.
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