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2) Czy prawo wspélnotowe — a w szczeg6lnosci motyw 31 i art. 5 ust. 2 lit. b) dyrektywy 2001/29/WE — sprzeciwia si¢
uregulowaniu krajowemu (konkretnie art. 71 sexies wioskiej ustawy o prawie autorskim w zwiagzku z dekretem z dnia
30 grudnia 2009 r. i z instrukcjami SIAE w przedmiocie zwrotéw), ktdre przewiduje, ze w przypadku nosnikéw
i urzadzen zakupionych w celach wyraZnie niezwigzanych z celami kopii do uzytku prywatnego — czyli do uzytku
wylacznie zawodowego — zwrotu moze zadaé wylacznie uzytkownik koncowy, a nie producent nosnikéw i urzadzen?

(')  Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektéw
praw autorskich i pokrewnych w spoleczenistwie informacyjnym (Dz.U. L 167, s. 10).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat (Francja)
w dniu 18 grudnia 2014 r. - ANODE - Association nationale des opérateurs détaillants en énergie/
Premier ministre, Ministre de 'économie, de I'industrie et du numérique, Commission de régulation

de I'énergie, GDF Suez

(Sprawa C-121/15)
(2015/C 178/08)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ANODE — Association nationale des opérateurs détaillants en énergie

Strona pozwana: Premier ministre, Ministre de I'économie, de l'industrie et du numérique, Commission de régulation de
I'énergie, GDF Suez.

Pytania prejudycjalne

1) Czy nalezy uznal, ze interwencja panstwa czlonkowskiego polegajaca na nalozeniu na historycznego operatora
obowigzku oferowania koficowym odbiorcom dostawy gazu ziemnego po regulowanych taryfach, ale niestojaca na
przeszkodzie przedstawianiu konkurencyjnych ofert po cenach nizszych niz te taryfy zaréwno przez historycznego
dostawce, jak i przez alternatywnych dostawcéw, prowadzi do ustalenia poziomu cen dostawy gazu ziemnego do
konicowego odbiorcy w sposob niezalezny od swobodnej gry rynkowej oraz czy stanowi ona z samej swojej natury
przeslzkode; w realizacji konkurencyjnego rynku gazu ziemnego, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 dyrektywy 2009/73/
WE (1)?

2) W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi twierdzacej, na podstawie jakich kryteriéw nalezy oceniaé
zgodno$¢ takiej interwencji panstwa w ceng dostawy gazu ziemnego do koficowego odbiorcy z dyrektywa 2009/73/
WE?

W szczegdlnoscei:

a) W jakim zakresie i pod jakimi warunkami art. 106 ust. 2 traktatu w zwigzku z art. 3 ust. 2 dyrektywy 2009/73/WE
zezwala panstwom cztonkowskim na dazenie poprzez interwencje w ceng dostawy gazu ziemnego do koricowego
odbiorcy do realizacji celéw innych niz utrzymanie ceny dostawy na rozsagdnym poziomie, takich jak
bezpieczenstwo dostaw i spdjnos¢ terytorialna?
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b) Czy art. 3 ust. 2 dyrektywy 2009/73/WE zezwala, biorac pod uwage cele bezpieczenstwa dostaw i spdjnosci
terytorialnej, na interwencj¢ panistwa cztonkowskiego w ustalanie ceny dostawy gazu ziemnego w oparciu o zasadg
catkowitego pokrycia kosztow historycznego dostawcy, oraz czy koszty, ktore maja by¢ pokryte przez te taryfy,
mogg obejmowac¢ inne skladniki niz czg$¢ odpowiadajaca dlugoterminowemu zaopatrzeniu?

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/73/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczaca wspélnych zasad rynku wewngtrznego
gazu ziemnego i uchylajaca dyrektywe 2003/55/WE (Dz.U. L 211, s. 94).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Finanzgericht Hamburg
(Niemcy) w dniu 12 marca 2015 r. — Salutas Pharma GmbH/Hauptzollamt Hannover

(Sprawa C-124/15)
(2015/C 178/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Hamburg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Salutas Pharma GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Hannover

Pytanie prejudycjalne

Czy wyktadni Nomenklatury scalonej w zatgczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r.
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspolnej taryfy celnej (') w brzmieniu zmienionym
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1777/2001 z dnia 7 wrzesnia 2001 r. (*) nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze tabletki
musujace zawierajace 500 mg wapnia kazda, ktore sg stosowane do profilaktyki i leczenia niedoboru wapnia oraz do
wspomagania okre$lonej terapii majacej na celu profilaktyke i leczenie osteoporozy, i w odniesieniu do ktérych na etykiecie
zalecane maksymalne dzienne spozycie dla dorostych wynosi trzy tabletki (= 1500 mg), nalezy zaklasyfikowal do
podpozycji 3004 9000?

() DzU.L256,s. 1.
() Dz.U.L 240, s. 4.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Centrale Raad van Beroep
(Niderlandy) w dniu 18 marca 2015 r. — H.C. Chavez-Vilchez i in./Raad van bestuur van de Sociale
verzekeringsbank (Svb) i in.

(Sprawa C-133/15)
(2015/C 178/10)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Centrale Raad van Beroep.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony wnoszgce apelacjg: H.C. Chavez-Vilchez, P. Pinas, U. Nikolic, X.V. Garcia Perez, ]. Uwituze, Y.R.L. Wip, L.O. Enowassam,
A.E. Guerrero Chavez



