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2) Odwolanie zostaje oddalone w pozostatym zakresie.
3) Sprawa zostaje skierowana do ponownego rozpoznania przez Sgd Unii Europejskiej.

4) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

() DzU.C 184z 16.6.2014.

Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 23 kwietnia 2015 r. — Komisja Europejska/Republika
Grecka

(Sprawa C-149/14) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa cztonkowskiego — Dyrektywa 91/676/EWG — Ochrona wid przed
zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego — Wyznaczenie wod i stref
zagrozenia — Nadmierna zawarto$¢ azotanéw — Eutrofizacja — Obowigzek przeprowadzania co cztery
lata przeglgdu — Niewystarczajgcy charakter — Ustanowienie programéw dzialania — Brak)

(2015/C 205/16)
Jezyk postepowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Patakia, E. Manhaeve, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Grecka (przedstawiciel: E. Skandalou, pelnomocnik)

Sentencja

1) Nie wyznaczajgc jako stref zagrozenia stref charakteryzujgcych sig obecnoscig zbiornikéw wéd powierzchniowych i gruntowych
dotknigtych stezeniem azotandw wynoszgcym wigcej niz 50 mg/l lub zjawiskiem eutrofizacji i nie ustanawiajgc programéw dziatania
dotyczgcych tych stref w ciggu roku od tego wyznaczenia, Republika Grecka uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej na mocy art. 3
ust. 4 i art. 5 ust. 1 dyrektywy Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczgcej ochrony wod przed zanieczyszczeniami
powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego.

2) Republika Grecka zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 184z 16.6.2014.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 23 kwietnia 2015 r. — LG Display Co. Ltd, LG Display Taiwan
Co., Ltd/Komisja Europejska

(Sprawa C-22714 P) (1)

[Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Artykut 101 TFUE
i art. 53 porozumienia EOG — Swiatowy rynek wyswietlaczy cieklokrystalicznych (LCD) — Ustalanie
cen — Grzywny — Wytyczne w sprawie metody ustalania grzywien (2006) — Punkt 13 — Ustalenie
warto$ci sprzedazy — Wspdlne przedsigbiorstwo — Uwzglednienie sprzedazy spétkom dominujgcym —
Obwieszczenie Komisji w sprawie zwalniania z grzywien i zmniejszania grzywien w sprawach kartelowych
(2002) — Punkt 23 lit. b) akapit ostatni — CzgSciowe zwolnienie z grzywny — Dowody odnoszgce si¢ do
stanu faktycznego uprzednio nieznanego Komisji]

(2015/C 205/17)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgey odwolanie: LG Display Co. Ltd, LG Display Taiwan Co., Ltd (przedstawiciele: adwokaci A. Winckler i F.-
C. Laprévote)
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Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Ronkes Agerbeek i P. Van Nuffel, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) LG Display Co. Ltd i LG Display Taiwan Co. Ltd zostajq obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 303z 8.9.2014.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof
(Austria) w dniu 12 marca 2015 r. - Verein fiir Konsumenteninformation/INKO, Inkasso GmbH

(Sprawa C-127/15)
(2015/C 205/18)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca kasacje: Verein fiir Konsumenteninformation

Druga strona postgpowania kasacyjnego: INKO, Inkasso GmbH

Pytania prejudycjalne

1) Czy biuro windykacji wierzytelnosci, ktore w zwigzku z zarobkowym Scigganiem wierzytelno$ci w imieniu swoich
zleceniodawcéw oferuje ich dluznikom zawarcie porozumienia o splacie zobowiazan w ratach, fakturujac przy tym za
swoja dzialalnosci koszty, ktére ostatecznie zobowiazani s pokry¢ diuznicy, dziala jako ,posrednik kredytowy”
w rozumieniu art. 3 lit. f) dyrektywy 2008/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 23 kwietnia 2008 w sprawie
uméw o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG (*)?

2) W wypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi twierdzgcej:

Czy porozumienie o splacie zobowigzan na raty, ktore za posrednictwem biura windykacji wierzytelnosci zawierane jest
pomigdzy dluznikiem i jego wierzycielem, stanowi ,odroczenie splaty bez zadnych optat” w rozumieniu art. 2 ust. 2
lit. j) dyrektywy 2008/48/WE, jezeli dluznik zobowigzuje sic w nim jedynie do zaplaty zaleglej wierzytelnosci oraz
takich odsetek i kosztéw, ktore w zwigzku ze zwloka i tak musialby zaplaci¢ na podstawie ustawy — a wiec rowniez bez
takiego porozumienia?

() DzU.L133,s. 66.

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 13 lutego 2015 r. w sprawie T-725/14
Aaberts Industries/Unia Europejska, wniesione w dniu 19 marca 2015 r. przez Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej

(Sprawa C-132/15 P)
(2015/C 205/19)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (przedstawiciele: A. V. Placco i E. Beysen, pelnomocnicy)



