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2) In caso di risposta affermativa alla prima questione, se, in assenza di disposizioni nazionali sugli interessi di mora dopo
il decorso di 10 giorni dal completamento degli accertamenti fiscali, competa al giudice nazionale stabilire in via di
analogia di diritto, nellambito del proprio potere discrezionale, un regime giuridico degli interessi che sia adeguato.
W wypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pierwsze pytanie, czy w braku przepiséw krajowych dotyczacych
odsetek za zwloke po uptywie 10 dni od zakonczenia kontroli podatkowej, sad krajowy ma kompetencje, aby okresli¢
w drodze analogii z prawa, w ramach przyslugujacej mu swobody uznania, odpowiedni rezim prawny dla odsetek?

()  Dz.U. L 384 z 29.12.2006, s. 92.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof (Niemcy)
w dniu 12 marca 2015 r. - Max-Heinz Feilen przeciwko Finanzamt Fulda

(Sprawa C-123/15)
(2015/C 213/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof.

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona whoszgca skarge rewizyjng: Max-Heinz Feilen.

Druga strona postgpowania: Finanzamt Fulda.

Pytania prejudycjalne

Czy swoboda przeplywu kapitalu wynikajaca z art. 63 ust. 1 w zwigzku z art. 65 Traktu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej stoi na przeszkodzie uregulowaniu panstwa cztonkowskiego przewidujacemu obnizenie podatku od spadkéw
w przypadku nabycia majatku w drodze dziedziczenia przez osoby nalezace do okreslonej grupy podatkowej, jezeli spadek
obejmuje majatek, ktéry zostal juz nabyty przez osoby nalezgce do tej grupy podatkowej w okresie ostatnich dziesieciu lat
poprzedzajacych to nabycie, a z tytulu wczesniejszego nabycia zostal naliczony w tym panstwie czlonkowskim podatek od
spadkow, podczas gdy obnizenie podatku jest wylaczone, jezeli z tytulu wezesniejszego nabycia podatek od spadkéw zostat
pobrany w innym pafistwie cztonkowskim?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberlandesgericht
Diisseldorf (Niemcy) w dniu 30 marca 2015 r. — Deutsche Parkinson Vereinigung e.V./Zentrale zur
Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs e.V.

(Sprawa C-148/15)
(2015/C 213/24)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberlandesgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona wnoszgca odwolanie: Deutsche Parkinson Vereinigung e.V.

Druga strona postgpowania: Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs e.V.

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 34 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nakazane przez prawo krajowe ustalanie cen dla produktow
leczniczych na recepte stanowi $rodek o skutku réwnowaznym w rozumieniu art. 34 TFUE?
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2) W wypadku udzielenia przez Trybunal odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze:

Czy ustalanie cen dla produktéw leczniczych na recepte jest uzasadnione na podstawie art. 36 TFUE ochrong zdrowia
i zycia ludzi, jezeli tylko w ten sposéb mozna zapewni¢ réwnomierne i obejmujace cale terytorium Niemiec,
w szczeg6lnosci obszary wiejskie, zaopatrzenie ludno$ci w produkty lecznicze?

3) W wypadku udzielenia przez Trybunal odpowiedzi twierdzacej takze na pytanie drugie:

Jakie wymogi cigza na ustaleniu sagdowym, ze okoliczno$¢ wskazana w drugiej czesci zdania w pytaniu drugim
rzeczywiscie ma miejsce?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez cour d’appel de Liége
(Belgia) w dniu 30 marca 2015 r. — Sabrina Wathelet/Garage Bietheres & Fils SPRL

(Sprawa C-149/15)
(2015/C 213/25)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy
Cour d’appel de Liege

Strony w postgowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Sabrina Wathelet

Strona pozwana: Garage Bietheres & Fils SPRL

Pytanie prejudycjalne

Czy pojecie ,sprzedawcy” towaréw konsumpcyjnych, o ktérym mowa w art. 1649a belgijskiego kodeksu cywilnego,
wprowadzonym ustawq z dnia 1 wrzesnia 1994 r. zatytutowang ,Ustawa o ochronie konsumentéw w ramach sprzedazy
towar6w konsumpcyjnych”, ktéra dokonuje transpozycji do prawa belgijskiego dyrektyw europejskiej 1999/44/WE z dnia
25 maja 1999 r w sprawie niektérych aspektéw sprzedazy towaréw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji ('),
nalezy interpretowal w ten sposéob, ze obejmuje ono nie tylko przedsigbiorce, ktéry w charakterze sprzedawcy przenosi
wlasno$¢ towaru konsumpcyjnego na konsumenta, lecz rowniez przedsigbiorce, ktory dziala w charakterze posrednika
w imieniu sprzedawcy niebedacego przedsigbiorca, niezaleznie od tego czy otrzymuje on zaplate za swoje dzialanie i czy
poinformowat on potencjalnego nabywce o tym, ze sprzedawca jest osobg fizyczng?

(")  Dyrektywa 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektérych aspektow sprzedazy
towaréw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarangji (Dz.U. L 171, s. 12).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlandy) w dniu 15 kwietnia 2015 r. — Connexxion Taxi Services BV/Staat der Nederlanden
(Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport) i in.

(Sprawa C-171/15)
(2015/C 213/26)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden



