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Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego w sprawie komunikatu Komisji do

Parlamentu Europejskiego i Rady ,,Poprawa orientacji sytuacyjnej dzigki wzmocnionej wspétpracy

miedzy organami nadzoru morskiego: kolejne kroki w ramach wspélnego mechanizmu wymiany
informacji dla obszaru morskiego UE”

(COM(2014) 451 final)
(2015/C 230/16)

Sprawozdawca: Christos POLYZOGOPOULOS

Dnia 20 listopada 2013 r. Komisja, dzialajac na podstawie art. 304 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, postanowita zasiegna¢ opinii Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego w sprawie

komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady ,Poprawa orientacji sytuacyjnej dzigki wzmocnionej wspdtpracy
migdzy organami nadzoru morskiego: kolejne kroki w ramach wspélnego mechanizmu wymiany informacji dla obszaru
morskiego UE”

COM(2014) 451 final.

Sekcja Transportu, Energii, Infrastruktury i Spoteczenstwa Informacyjnego, ktdrej powierzono przygotowanie
prac Komitetu w tej sprawie, przyjeta swoja opini¢ 11 listopada 2014 r.

Na 503. sesji plenarnej w dniach 10-11 grudnia 2014 r. (posiedzenie z 10 grudnia 2014 r.) Europejski
Komitet Ekonomiczno-Spoteczny jednomyslnie przyjal nast¢pujaca opinig:

1. Whnioski i zalecenia

1.1.  EKES przyjmuje z zadowoleniem komunikat, ktéry wpisuje si¢ w logiczng kontynuacje staraf na rzecz wdrozenia
skutecznego i oplacalnego z finansowego punktu widzenia nadzoru morskiego, stanowigcego jeden ze strategicznych celéw
zintegrowanej polityki morskiej (IMP). Zauwaza, ze poprawa wymiany informacji mi¢dzy organami odpowiedzialnymi za
monitorowanie stanowi czynnik o zasadniczym znaczeniu dla ochrony Unii, jej bezpieczenistwa, gospodarki i przysziosci
$§rodowiska.

EKES uznaje postep, jaki dokonat si¢ na szczeblu europejskim i krajowym od czasu opracowania planu dziatania w 2010
r. (), uwaza jednak, ze szczegdlnie uzyteczna bylaby precyzyjniejsza ocena postepéw poczynionych w realizacji celéw
i szesciu etapéw dzialani zawartych w tym planie oraz w komunikacie z dnia 15 pazdziernika 2009 r. (%).

1.2.  Odnotowawszy w niedawnej opinii(’), ze w dziedzinie bezpieczestwa morskiego nasilaja sie wyzwania
geopolityczne, strategiczne i ekologiczne, EKES wzywa Komisje do niezwlocznego wyjasnienia i przyspieszenia procesu
,oceny wdrozenia morskiego mechanizmu CISE i potrzeby dalszych dziata” (*), ktérej rozpoczecie przewidziano na okres
do 2018 .

1.3.  EKES zaleca, by w dalszym rozwoju CISE (,wspélnego mechanizmu wymiany informacji”’) wykorzystano szerszy
zakres i mozliwosci, jakie oferuje niedawny komunikat w sprawie strategii bezpieczefistwa morskiego UE (°), w celu
opracowania spojnego, kompleksowego i aktualnego podejscia do nadzoru morskiego.

1.4, EKES wzywa Komisj¢ do wyraznego sformutowania sposobdw, jak ,zachgcaé paristwa czlonkowskie do kontynuacji
prac nad modernizacja struktury IT ich nadzoru morskiego” bez dodatkowych $rodkéw na ten cel innych niz $rodki
finansowe na wspieranie ,niewielkich ulepszed” (°) i zaleca skierowanie lub ponowne zainwestowanie czgéci
zaoszczedzonych $rodkéw, by uzupelnic braki i ogélnie poprawi¢ mechanizm CISE.

() Harmonogram ,utworzenia wspélnego mechanizmu wymiany informacji do celéw nadzoru obszaréw morskich UE”, COM(2010)
584 final

() W kierunku integracji nadzoru morskiego: Wspdlny mechanizm wymiany informacji dla obszaréw morskich UE”, COM(2009)
538 final.

( Opinia EKES-u w sprawie strategii UE w zakresie bezpieczenstwa morskiego (Dz.U. C 458 z 19.12.2014, s. 61).

() COM(2014) 451 final, s. 9.

( Komunikat w sprawie otwartego i bezpiecznego §wiatowego obszaru morskiego: Elementy strategii Unii Europejskiej w zakresie
bezpieczenistwa morskiego (JOIN(2014) 9 final).

() COM(2014) 451 final, s. 8.
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1.5.  Jako ze udzial w projekcie jest dobrowolny i ze wzgledu na znaczenie, jakie w tej dziedzinie majg wola polityczna,
a takze bariery kulturowe wynikajace miedzy innymi z zakorzenionych postaw, stereotypéw i metod pracy, zacheca
Komisj¢ do skoncentrowania wysitkow na dzialaniach edukacyjnych lub szkoleniowych oraz odpowiednich inicjatywach
w celu przywrdcenia zaufania, wykorzystujac dotychczasowe pozytywne do$wiadczenia, takie jak forum péinocnoatlan-
tyckiej strazy przybrzeznej (North Atlantic Coast Guard Forum) lub Miedzynarodowe Stowarzyszenie Stuzb Oznakowania
Nawigacyjnego (AISM).

1.6.  Zwraca si¢ rowniez do Komisji, by jasniej zdefiniowata zestaw Srodkéw, jakie planuje wykorzysta¢ w perspektywie
krotko- i dtugoterminowej do usuwania technicznych i prawnych przeszkdd komplikujacych skuteczng konsolidacje CISE.

1.7.  EKES ostrzega, ze bardzo gwaltowny rozwdéj technologii informatycznych niewatpliwie naraza kazdy nowy system
wymiany danych szczegélnie chronionych, taki jak CISE, na ataki cybernetyczne ('), lecz réwniez na akty terrorystyczne
o nieprzewidywalnych skutkach dla bezpieczefistwa transportu, handlu, zalogi, portéw, statkow i tadunkéw. W zwigzku
z tym zwraca si¢ do Komisji o niezwloczne przeanalizowanie kwestii bezpieczefistwa cybernetycznego w transporcie
morskim i wdrozenia konkretnych srodkéw w celu ochrony mechanizmu CISE. O tym, Ze sytuacja w tej dziedzinie wymaga
pilnych dziatan, $wiadczy raport z 2014 r. amerykanskiego Biura Kontroli Rzadu (podlegajacego Kongresowi USA) na
temat ochrony krytycznej infrastruktury morskiej (zob. http://gao.gov/products/ GAO-14-459).

1.8.  EKES podkresla, ze szersza wiedza na temat sytuacji oraz wzmocniona wspélpraca miedzy organami nadzoru
morskiego zapewniona za posrednictwem CISE przyczyni si¢ do ochrony integralnosci ekologicznej obszaréw morskich
UE, poprzez lepsza ochrong réznorodnosci biologicznej i zasobéw morskich przed awariami jadrowymi, nielegalnym
pozbywaniem si¢ toksycznych substancji i powaznymi incydentami z udzialem substancji zanieczyszczajacych lub
wywolanych zmiang klimatu. Ponadto zwigkszenie bezpieczenstwa podwodnych kabli i przewodéw zwigkszy efektywnosé
energetyczna.

2. Wprowadzenie

2.1. Do percepdji ryzyka i zagrozen niezmiernie wazne jest posiadanie terminowego dostgpu do wlasciwych informacji
i uzyskanie wspdlnego, zweryfikowanego ogladu sytuacji morskiej. Integracja réznych Zrédel danych i koordynacja
wla$ciwych organéw przyczynia si¢ do lepszego zrozumienia biezgcych wyzwan morskich i tworzy warto§¢ dodana dzigki
racjonalnemu wykorzystaniu ograniczonych zasobdw.

2.2, W tym kontekicie optymalna wymiana informacji miedzy organami nadzoru morskiego jest jednym ze
strategicznych celéw zintegrowanej polityki morskiej. Wdrozenie wspdlnego mechanizmu wymiany informacji dla
obszaréw morskich UE bylo przedmiotem dwéch komunikatéw opublikowanych przez Komisje w latach 2009 i 2010 (¥).

2.3, W 2012 r. poprawa bezpieczefistwa na morzu dzigki zintegrowanemu nadzorowi morskiemu stala sie
podstawowym elementem strategii na rzecz ,niebieskiego” wzrostu, majgcej na celu tworzenie wzrostu gospodarczego
i miejsc pracy w gospodarce morskiej ().

2.4.  Niedawny (z 2014 r) wspdlny komunikat w sprawie strategii UE w zakresie bezpieczefistwa morskiego (*°)
potwierdza znaczenie nadzoru morskiego i wymiany informacji na temat gospodarki morskiej jako waznych elementéw
bezpieczenstwa morskiego.

3. Streszczenie komunikatu Komisji

3.1. W komunikacie oméwiono postepy osiggniete na szczeblu europejskim i krajowym od czasu wprowadzenia planu
dzialania dotyczacego mechanizmu CISE. Mechanizm ten stanowi staty dobrowolny proces wspétpracy, ktorego celem jest
poglebienie wiedzy, wydajnosci, jakosci, zdolnosci reagowania i koordynacji operacji w zakresie nadzoru na europejskim
obszarze morskim oraz zach¢canie do innowacji.

3.2.  Poza zwyczajna wymiang informacji, za pomocg CIE UE pragnie umozliwi¢ réznym grupom uzytkownikéw
wielorakie prawidlowe wykorzystanie informacji bez ich dublowania za posrednictwem zdecentralizowanej sieci nadzoru
morskiego zgodnej z przepisami dotyczacymi ochrony danych oraz normami mig¢dzynarodowymi. Nie zastgpuje on
istniejacych systeméw i platform wymiany informacji i nie ma wplywu na zwigzane z nimi istniejace struktury lub prawo
krajowe obowigzujace juz w panstwach cztonkowskich.

(') Zob. opinia z inicjatywy wiasnej EKES-u w sprawie atakéw cybernetycznych w UE (Dz.U. C 451 z 16.12.2014, s. 31).
) COM(2009) 538 final i COM(2010) 584 final.

) COM(2012) 494 final.
(%  JOIN(2014) 9 final, s. 8-10.
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3.3.  Dokladniej rzecz ujmujgc, w planie dziatania ('') okreslono 6 gléwnych etapéw rozwoju CISE, mianowicie
okreslenie grup uzytkownikdw, mapowanie zbioréw danych i analiza rozbieznosci do celéw wymiany danych, okreslenie
wspolnych pozioméw klasyfikacji danych, opracowanie ram wsparcia, okreslenie praw dostepu i wreszcie, ustanowienie
spdjnych ram prawnych.

3.4, CISE odnosi si¢ do naste¢pujacych obszaréw dzialan: 1) bezpieczenistwo morskie (w tym zadania poszukiwawczo-
ratownicze), ochrona na morzu oraz zapobieganie zanieczyszczeniom powodowanym przez statki, 2) kontrola
ryboléwstwa, 3) gotowos¢ i reagowanie na przypadkowe zanieczyszczenie mérz oraz ochrona $rodowiska morskiego,
4) stuzby celne, 5) kontrola graniczna, 6) ogdlne egzekwowanie prawa i 7) obrona.

3.5.  Potencjalne oszczgdnosci, ktére moga by¢ korzystne dla gospodarki europejskiej, jesli chodzi o koszty
administracyjne i operacyjne, wyniostyby okolo 400 min EUR rocznie, a bezposrednio dla organéw publicznych,
w przyblizeniu 40 mln rocznie, podczas gdy inwestycje w pierwszym dziesigcioleciu szacuje si¢ na okoto 10 mln EUR
rocznie.

4. Uwagi ogdlne

4.1.  EKES podkresla znaczenie europejskiej zeglugi morskiej ze wzgledu na jej rozmiary oraz wplyw na zatrudnienie
i gospodarke. We wezesniejszych opiniach Komitet sformutowat juz istotne uwagi i zalecenia dotyczace szeregu kwestii
zwigzanych z europejska polityka morska (1) i przedstawit uzasadnione stanowisko dotyczace zardwno ogélnych kwestii
zwigzanych z bezpieczenstwem na morzu, jak i bardziej szczegélowych aspektéw zwiazanych ze zintegrowanym
nadzorem1 3morskim. Stwierdzit mianowicie, ze konieczny jest zintegrowany mechanizm do zapewnienia takiego
nadzoru (*°)

4.2.  Opowiadajgc si¢ za zastosowaniem przekrojowego podejscia do zarzadzania morzami, EKES podkreslit, ze w celu
realizacji prawdziwie zintegrowanego rynku morskiego, konieczne jest, aby stuzby kontroli, straz przybrzezna i floty
panstw czlonkowskich nawigzaly $cislejsza wspotprace, co zaklada wprowadzenie struktury wymiany informacji oraz
systemu nadzoru morskiego (**).

4.3, Komitet popiera takze wspélny unijny mechanizm nadzoru oparty na zharmonizowanych ramach prawnych, ktéry
umozliwi dzielenie si¢ informacjami szczegélnie chronionymi i niechronionymi miedzy organami, agencjami
i uzytkownikami pochodzacymi z panstw cztonkowskich UE (*°).

4.4, EKES podkresla w szczeg6lnodci, ze nalezy zadbaé o przejrzysto$¢ i wzmocnienie struktur zarzadzania i zasobow,
aby zapewni¢ zréwnowazony charakter tej inicjatywy, szczeg6lnej pod wzgledem zlozonosci i ambicji. Obejmuje ona
ponad 400 organéw wiadz, ktére zarzadzaja ogromnymi ilosciami informacji zwigzanych z nadzorem morskim. Sa to
glownie organy publiczne panstw czlonkowskich UE i EOG, a takze rézne organy UE, takie jak Europejska Agencja Kontroli
Ryboléwstwa (EFCA), Europejska Agencja Zarzadzania Wspdlpraca Operacyjna na Zewnetrznych Granicach Panstw
Czlonkowskich Unii Europejskiej (FRONTEX), Europejska Agencja ds. Bezpieczenstwa Morskiego (EMSA) i Europejska
Agencja Obrony (EAO).

4.5.  EKES zwraca uwage, ze ze wzgledu na dobrowolno$¢ udzialu w tej inicjatywie i na zasad¢ pomocniczosci, to
panstwa czlonkowskie odgrywaja gtéwna role w calym przedsigwzigciu. W kontekscie ograniczert budzetowych i kryzysu
powoduje to dodatkowe obciazenia wlasciwych organéw krajowych oraz znaczne wydatki na modernizacje i zapewnienie
kompatybilnosci systeméw informatycznych, ktére w znacznej czesci z pafistw — okoto jednej czwartej — opieraja si¢ na
monolitycznej i przestarzalej strukturze. (Zob. dokument roboczy stuzb Komisji SWD (2014) 224 final — ocena skutkéow;
Gartner, Sustainability and Efficiency of Visions for CISE, 2013, DG ds. Gospodarki Morskiej i Ryboléwstwa Komisji
Europejskiej).

('Y COM(2010) 584 final.

('3 Zob. zwhaszcza: Dz.U. C 211 z 19.8.2008, s. 31-36; Dz.U. C 128 2 18.5.2010, 5. 131-135; Dz.U. C 107 z 6.4.2011, 5. 64-67; Dz.
U. C 161 z 6.6.2013, s. 87-92; Dz.U. C 255 z 22.9.2010, s. 103-109.

(**)  Zob. zwhaszcza: Dz.U. C 44 2 11.2.2011, 5. 173-177; Dz.U. C 67 z 6.3.2014, 5. 32-46; Dz.U. C 76 z 14.3.2013, 5. 15-19; Dz.
U. C 168 z 20.7.2007, s. 57-62 Dz.U. C 32 z 5.2.2004, s. 21-27; Dz.U. C 61 z 14.3.2003, s. 174-183; Dz.U. C 458
7 19.12.2014, s. 61.

'y Dz.U. C 107 z 6.4.2011, s. 64-67.

) DzU.C 447 11.2.2011,s. 173-177.

,.\,.\
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4.6. W Swietle przeprowadzonych badan w zakresie oceny ryzyka w sektorze morskim UE w ciggu najblizszych
pietnastu lat, EKES uwaza, ze w hierarchii informacji, ktore beda podlegaé¢ wymianie, nalezy priorytetowo traktowaé
skuteczne wykrywanie ryzyka, zagrozen i stabych punktéw w poszczegélnych sektorach, i to zaréwno na obszarach
morskich, jak i w bardziej ogélnym ujeciu. (Zob. Wise Pens International, Risk Assessment Study as an Integral Part of the
Impact Assessment in Support of a CISE for the EU Maritime Domain, 2013, DG ds. Gospodarki Morskiej i Ryboléwstwa
Komisji Europejskie;j).

4.7. W kazdym razie poufno$¢ i ochrona szczegélnie chronionych danych osobowych lub handlowych ma istotne
znaczenie. EKES uwaza, ze kwestie te zasluguja na wigksza uwage i powinny zosta¢ doprecyzowane, wykraczajac poza
zakres projektow, oraz odsyla do swoich uwag i zaleceft wydanych wczesniej w tej dziedzinie.

4.8.  EKES wyraza zadowolenie z postepdw, jakie poczyniono w realizacji planu dziatania dotyczacego CISE, dzigki
programom BlueMassMed, Marsuno i CoopP, ktére potwierdzily operacyjng konieczno$¢ migdzysektorowej wymiany
informadji i przyczynily si¢ do wyjasnienia tej kwestii. Zacheca réwniez Komisj¢ do zwigkszenia tych wysitkow.

4.9.  Komitet uznaje za réwnie obiecujace odnotowane juz postepy we wdrazaniu wielu programéw (‘%) shuzacych
realizacji celow w roznych obszarach dzialania, a w niektérych przypadkach obejmujacych wigcej niz jeden obszar
dziatania.

4.10.  EKES podkresla, ze geografia morska UE ma wyjatkowy charakter (6 basenow morskich, regiony najbardziej
oddalone i specyfika wyspiarska) i wskazuje, Ze w sytuacjach zagrozen i presji o wymiarze globalnym, budowanie wiedzy
i skutecznoici mechanizmu CISE nie bedzie mozliwe, jezeli jednoczesnie nie zostanie zacie$Sniona wspolpraca
migdzynarodowa, regionalna i transgraniczna, z uwzglednieniem wymiany wybranych informacji z panstwami trzecimi
oraz oceny kwestii bezpieczefistwa i wzajemnoSci w odniesieniu do tych danych.

4.11. EKES jest przekonany, ze w zintegrowanym podejsciu do nadzoru morskiego na szczeblu unijnym
i migdzynarodowym nalezy uwzgledni¢ kwestie dotyczace planowania oraz prowadzenia misji i operacji w ramach
wspolnej polityki bezpieczenistwa i obrony (WPBIO).

4.12.  EKES z zadowoleniem przyjmuje znaczng poprawe w dziedzinie wymiany informacji migdzy organami cywilnymi
i wojskowymi, ktére naleza do najwigkszych podmiotéw przechowujacych dane dotyczace nadzoru morskiego, a takze
zwraca si¢ o rozwazenie ukierunkowanego wykorzystania zasobéw NATO. Przypomina takze o wzorcowych
rozwigzaniach wspélpracy cywilno-wojskowej na szczeblu krajowym i europejskim, opracowanych w ramach euro-
pejskiego systemu nadzoru granic (EUROSUR).

4.13. EKES wzywa Komisj¢ do lepszego wykorzystywania zasobéw i danych przestrzennych do rozwoju CISE,
zwazywszy, ze nadzor morski jest jednym z obszaréw wykorzystania systeméw satelitarnych UE. Warto zauwazy¢ na
przyklad, ze ustugi nadzoru morskiego w ramach programu Copernicus (wcze$niej program GMES globalnego
monitoringu $rodowiska i bezpieczefistwa) wspierajg dzialania majace na celu walke z piractwem, przemytem narkotykéw,
nielegalnym ryboléwstwem i toksycznymi odpadami we wspolpracy z takimi podmiotami jak Frontex, EMSA lub Centrum
Satelitarne Unii Europejskiej (EUSC) nadzorujace granice ladowe UE, wnoszac wklad do aplikacji w dziedzinie
bezpieczenstwa, o ile chodzi o nadzér nad zewnetrznymi granicami morskimi UE.

4.14. EKES wzywa Komisje do bezzwlocznego zbadania problemu bezpieczenstwa cybernetycznego w transporcie
morskim oraz wskazania konkretnych $rodkéw w celu ochrony CISE, biorac pod uwage fakt, ze istotne jest, aby zapewni¢
szczegolnie silna koordynacje horyzontalng wlasciwych wiadz.

5. Kwestie szczegblowe

5.1.  EKES wzywa Komisj¢ do zintensyfikowania wysitkéw w dziedzinie badan, rozwoju i innowacji, zarzadzania
aspektami technicznymi, takimi jak interoperacyjno$¢ i architektura aplikacji oraz systeméw i ustug, na przyklad
w odniesieniu do zréznicowania jakoSci danych miedzy réznym oprogramowaniem i urzadzeniami, ktére majg znaczacy
wplyw na whasciwe zastosowanie mechanizmu CISE i na jego niezawodnos$¢ (')

(*®  COM(2014) 451 final, s. 5.
(*y  COM(2014) 451 final.
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5.2.  EKES uwaza, ze stworzenie wspdlnego obszaru wymiany informacji w sektorze morskim utworzy w UE mozliwosci
zatrudnienia i prowadzenia nowatorskiej dzialalnosci gospodarczej, szczegélnie w dziedzinie technologii informacyjno-
komunikacyjnych (ICT). W zwiazku z tym zach¢ca Komisje réwniez do zwrdcenia uwagi na ten istotny aspekt projektu.

5.3.  EKES wzywa Komisj¢ do zdwojenia wysitkéw w celu przezwyciezenia barier kulturowych utrudniajacych wymiane
i rozpowszechnianie informacji. Uwaza, ze aby budowa¢ zaufanie i propagowaé odpowiednig ,dbato$¢ o udostgpnianie
i orientacje” (care to share to be aware) w r6znych sektorach, jak i pomiedzy nimi, nie wystarczy opublikowanie niewigzacego
podrecznika z zaleceniami najlepszych praktyk dotyczacych wprowadzenia mechanizmu CISE.

5.4.  Istniejace roznice migdzysektorowe w integracji nadzoru morskiego spowoduja znaczne rozbieznosci w dziataniach
podejmowanych w zwigzku z CISE. Na przyklad, tylko niektére kraje uproscily systemy informatyczne przeznaczone do
takiego monitorowania. Niektére pafstwa rozpoczely intensywne dzialania na rzecz zapewnienia wspolpracy
elektronicznej miedzy sektorami na ich terytorium, podczas gdy inne sektorowe urzadzenia informatyczne pozostaja
zamknigte.

5.5.  EKES z zadowoleniem przyjmuje inicjatywy Komisji, by opracowa¢ normy dotyczace wspélnego modelu danych,
a mianowicie wykaz terminéw, definicje, konwencje nazewnictwa oraz formaty danych i relacje miedzy nimi. Stanowi¢ to
bedzie narzedzie zapewniajace ,tlumaczenie” danych miedzy systemami informacji dotyczacymi nadzoru morskiego,
w szczeg6lnosci migdzy systemami cywilnymi i wojskowymi.

5.6. EKES z zadowoleniem przyjmuje postepy w tworzeniu krajowych punktow kompleksowej obstugi oferujace
krajowe centralne platformy wymiany informacji do skladania deklaracji i wymiany danych dotyczacych statkéw, potaczone
z jednolitym systemem wymiany informacji dla obszaréw morskich Unii, a takze innymi systemami. Najlepsze praktyki
w tej dziedzinie, ktére zostaly okreslone przez Europejska Komisje Gospodarcza Organizacji Narodéw Zjednoczonych
(EKG ONZ) oraz zalecenie nr 33 w sprawie ulatwien w handlu i w transporcie stanowig réwniez uzyteczny punkt
odniesienia dla mechanizmu CISE.

5.7.  EKES uwaza, Ze konieczne jest takze rozwigzanie powaznych trudnosci wynikajacych z uzaleznienia od platform
informatycznych od poszczegélnych dostawcéw, co utrudnia uzyskanie ich interoperacyjnosci, jako ze okolo 85 %
systemow informatycznych nadzoru morskiego wykorzystywanych przez panstwa czlonkowskie opiera si¢ na specyficznej
infrastrukturze i nie zostalo poddanych normalizacji, co oznacza, ze sg uzaleznione od dostawcéw w zakresie ewentualnej
aktualizacji lub dostosowania.

Bruksela, 10 grudnia 2014 r.
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