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Postanowienie Trybunatu (siédma izba) z dnia 5 lutego 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Naczelny Sad Administracyjny — Polska) - Jednostka
Innowacyjno-Wdrozeniowa Petrol S.C. Paczuski Maciej i Pulawski Ryszard/Minister Finanséw

(Sprawa C-275/14) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Opodatkowanie produktéw energetycznych — Dyrektywa 2003/96/WE —
Artykut 2 ust. 3 — Bezposrednia skutecznos¢ — Dodatki do paliw silnikowych objete kodem CN 3811)

(2015/C 236/29)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona whoszgca kasacje: Jednostka Innowacyjno-Wdrozeniowa Petrol S.C. Paczuski Maciej i Putawski Ryszard

Druga strona postepowania: Minister Finansow

Sentencja

1) Artykut 2 ust. 3 akapit drugi dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzagji
wspélnotowych przepisow ramowych dotyczgcych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej nalezy
interpretowac w ten sposob, Ze stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak bedgce przedmiotem postgpowania
gléwnego, nakladajgcym podatek akcyzowy na dodatki objete kodem 3811 Nomenklatury scalonej zawartej w zatgczniku I do
rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 1. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej taryfy celnej, zmienionym rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1031/2008 z dnia 19 wrzesnia 2008 ., w stawce innej niz
majgca zastosowanie do paliwa silnikowego, do ktérego dodatki te sg dodawane.

2) Artykut 2 ust. 3 akapit drugi dyrektywy 2003/96 nalezy interpretowac w ten sposcb, Ze jednostka moze powotac si¢ na niego
przeciwko whasciwemu krajowemu organowi w ramach sporu przed sgdami krajowymi celem wykluczenia stosowania uregulowania
krajowego niezgodnego z tym przepisem.

() Dz.U.C 171 z 26.5.2015.

Postanowienie Trybunatu pierwsza izba) z dnia 4 czerwca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen — Belgia) —
Argenta Spaarbank NV/Belgische Staat

(Sprawa C-578/14) (')

(Odestanie prejudycjalne — Podatek dochodowy od oséb prawnych — Dyrektywa 90/435/WE —
Artykut 1 ust. 2 i art. 4 ust. 2 — Spétki dominujgce i zalezne réZnych paristw czlonkowskich — Wspdlny
system podatkowy — Mozliwo$¢ odliczenia podlegajgcego opodatkowaniu zysku spétki dominujgcej —
Stan faktyczny i prawny sporu gtownego — Wzgledy uzasadniajgce koniecznos¢ uzyskania odpowiedzi na
pytanie prejudycjalne — Brak dostatecznych wyjasnieri — Oczywista niedopuszczalnosé)

(2015/C 236/30)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen



