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6) Jakie wiasciwosci fizykochemiczne podlegajacego klasyfikacji towaru sa najwazniejsze do celow prawidtowej
interpretacji i prawidtowego stosowania kodéw NC 1518 00 31 i NC 1517 90 91 zalacznika I do rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej?

7) Czy do towaru posiadajacego whasciwosci fizykochemiczne takie jak te podlegajace ocenie w niniejszej sprawie nalezy
stosowaé og6lnie kod NC 1518 00 31 z zalacznika I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wsp6lnej Taryfy Celnej?

(")  Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 265887 z dnia 23 lutego 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz.U. L 256, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Cluj
(Rumunia) w dniu 25 maja 2015 r. — postgpowanie karne/Niculaie Aurel Bob-Dogi

(Sprawa C-241/15)
(2015/C 245/15)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Cluj

Strony w postepowaniu gléwnym

Niculaie Aurel Bob-Dogi

Pytania prejudycjalne

1) Czy w celu stosowania art. 8 ust. 1 lit. ¢) decyzji ramowej [2002/584/WSiSW] ('), pod pojeciem ,istnienie [...] $rodka
zabezpieczajgcego [nakazu aresztowania]” nalezy rozumieé¢ krajowy — wewnetrzny — nakaz aresztowania wydany
zgodnie z zasadami postgpowania karnego wydajacego panstwa czlonkowskiego, a zatem odmienny od europejskiego
nakazu aresztowania?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze, czy nieistnienie krajowego — wewnegtrznego —
nakazu aresztowania moze stanowi¢ dorozumiang podstawe odmowy wykonania europejskiego nakazu aresztowania?

(")  Decyzja ramowa Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania osob miedzy
panstwami czlonkowskimi (Dz.U. L 190, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez @stre Landsret (Dania)
w dniu 28 maja 2015 r. - Wind 1014 GmbH, Kurt Daell/Skatteministeriet

(Sprawa C-249/15)
(2015/C 245/16)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

Ostre Landsret

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Wind 1014 GmbH, Kurt Daell.

Strona pozwana: Skatteministeriet.
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Pytania prejudycjalne

1) Czy jest spojne z prawem Unii, w tym réwniez z art. 56 TFUE, by w zasadzie nie mozna bylo rozpoczgé uzywania
pojazdu bedacego przedmiotem umowy leasingu pomiedzy firmg leasingowa, z siedzibg w jednym panstwie
cztonkowskim, a leasingobiorcg zamieszkalym albo majacym siedzibe w innym panistwie cztonkowskim (zob. pytanie 2
ponizej) na drogach tego drugiego panstwa czlonkowskiego w czasie, gdy organy rozpatruja wniosek o pozwolenie na
zaplate proporcjonalnego podatku od rejestracji tego pojazdu za okres, w ktérym pojazd ten ma by¢ uzywany w tym
drugim panstwie cztonkowskim?

2) Czy jest zgodne z prawem Unii, w tym rowniez z art. 56 TFUE, by $rodek krajowy stanowigcy niezbedny warunek
rejestracjijzaplaty proporcjonalnego podatku od pojazdu, ktéry ma by¢ uzywany jedynie czasowo a nie stale, wymagat
uprzedniego zatwierdzenia albo, ze $rodek ten oznacza, iz:

(i) organy wymagaja zaplaty pelnej wysokosci duriskiego podatku od rejestracji pojazdu, co stanowi niezbedny
warunek niezwlocznego jego uzywania, przy czym jesli nastepnie pozwolenie zostanie wydane réznica migdzy
pelna wysokoscia podatku a obliczong proporcjonalna wysokoscia podatku zostaje zwrocona wraz z odsetkami;
lub, ze

(i) organy wymagaja zaplaty pelnej wysokosci podatku od rejestracji pojazdu, co stanowi niezbedny warunek
niezwlocznego jego uzywania, przy czym w wypadku gdy pozwolenie nie zostanie udzielone wysokos¢ ta nie
podlega korekcie, a nadplata nie zostaje zwrocona wraz z ustaniem czasowego uzywania pojazdu?



