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2. Zarzut drugi, w ktérym skarzaca utrzymuje, ze Rada nie spetnila warunkéw, pozwalajacych jej na umieszczenie nazwy
skarzacej w wykazie, w szczegdlnosci postuzyla si¢ argumentem, ze skarzaca udziela finansowego lub logistycznego
wsparcia rzadowi Iranu. Zarzut udzielania wsparcia finansowego zostal zakwestionowany przez Sad w wyroku NITC/
Rada. Skarzgca nie wspiera finansowo rzadu Iranu, za$ rzad Iranu nie czerpie korzysci finansowych z dzialalnosci
skarzacej, ani poprzez jej akcjonariuszy, ani w inny sposob. W wyroku NITC/Rada orzeczono, ze udzielanie
posredniego wsparcia finansowego nie wystarczy, aby uzna¢, ze owa przestanka zostala spelniona. Zarzut dotyczacy
udzielania wsparcia logistycznego stanowi jedynie inne ujecie zarzutw, ktore zostalty oméwione w wyroku NITC/Rada.
W kazdym razie nie zachodzi tu wymagany zwiazek przyczynowy miedzy dzialalnoscia skarzacej a rozprzestrzenianiem
broni jadrowej, za$ wsparcie, jakiego udziela skarzaca, mozna co najwyzej zakwalifikowaé jako posrednie wsparcie
logistyczne.

3. Zarzut trzeci, w ktérym skarzaca podnosi, ze Rada naruszyla jej prawo do obrony, a takze prawo do dobrej
administracji i skutecznej ochrony sadowej. W szczegdlnosci Rada a) nie poinformowala skarzacej o rzeczywistych
powodach ponownego umieszczenia jej nazwy w wykazie, ani nie ujawnila dowodéw uwzglednionych na jej
niekorzy$¢; i b) przed umieszczeniem jej nazwy w wykazie nie umozliwila skarzacej przedstawienia jej stanowiska na
temat tych rzeczywistych powodéw lub dowodéw uwzglednionych na jej niekorzysé.

4. Zarzut czwarty, w ktorym skarzaca twierdzi, ze Rada w sposéb nieuzasadniony i nieproporcjonalny naruszyla jej
podstawowe prawa, w tym prawo do poszanowania jej wlasnosci, jej dziatalnosci i dobrego imienia. Zaskarzone $rodki
maja dla skarzacej dalekosiezne skutki na calym $wiecie, zaréwno dla prowadzonej przez nig dziatalnosci, jak tez
dobrego imienia i wartosci jej przedsi¢biorstwa. Umieszczenie nazwy skarzacej w wykazie bedzie miato potencjalnie
katastrofalne skutki dla beneficjentéw funduszy emerytalnych bedacych akcjonariuszami skarzacej, ktérymi w calosci sg
niewinni irafscy obywatele, w wigkszoici emeryci. Rada nie udowodnila, ze zamrozenie funduszy i $rodkéw
finansowych skarzacej ma zwigzek z jakimkolwiek prawnie uzasadnionym celem, lub jej nim uzasadnione, ani tym
bardziej ze jest proporcjonalne do osiagniecia takiego celu.

5. Zarzut piaty przedstawiony na poparcie wniosku o stwierdzenie, ze jezeli, wbrew argumentom przedstawionym
w ramach zarzutu drugiego, art. 20 ust. 1 lit. ¢) decyzji i art. 23 ust. 2 lit. d) rozporzadzenia nalezy rozumie¢ w ten
sposéb, ze obejmuja a) posrednie wsparcie finansowe lub b) wsparcie logistyczne niemajace zwigzku z rozprze-
strzenieniem broni jadrowej, kryteria te bylyby niezgodne z prawem oraz nieproporcjonalne wzgledem celéw decyzji
i rozporzadzenia. Arbitralny zakres tych kryteriéw wynikajacy z tej szerszej interpretacji wykraczalby poza granice tego,
co odpowiednie i konieczne dla osiggniecia tych celéw. Tak rozumiane przepisy bylyby zatem niezgodne z prawem.

Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2015 r. — Speciality Drinks/OHIM - William Grant (CLAN)
(Sprawa T-250/15)
(2015/C 245/39)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Speciality Drinks Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: G. Pritchard, barrister)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: William Grant & Sons Ltd (Dufftown, Zjednoczone Krélestwo)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Stowny wspélnotowy znak towarowy ,CLAN” — zgloszenie nr 10 025 815
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Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 5 marca 2015 r. w sprawie R 220/2014-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i oddalenie sprzeciwu;

— zasadzenie kosztow na rzecz strony skarzacej lub uchylenie postanowienia Pierwszej Izby Odwolawczej o kosztach.

Podniesione zarzuty
— Izba Odwolawcza blednie scharakteryzowala poziom uwagi wykazywanej przez ,wlasciwego konsumenta”

w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Izba Odwolawcza nie rozstrzygnela, czy CLAN uzyty w polaczeniu z MACGREGOR jest dla wlasciwego konsumenta
sfowem fantazyjnym (czyli nie posiadajgcym znaczenia), czy tez stanowi slowo posiadajace znaczenie, ktore ow
konsument zrozumie;

— Izba Odwolawcza nie przeprowadzila oceny podobiefistwa znakéw towarowych opartej na wilasciwej podstawie
prawnej lub faktycznej;

— Izba Odwolawcza nie przeprowadzila oceny prawdopodobienistwa wprowadzenia w blad opartej na wlasciwej
podstawie prawnej lub faktycznej.

Skarga wniesiona w dniu 14 maja 2015 r. — Espirito Santo Financial (Portugalia)/EBC
(Sprawa T-251/15)
(2015/C 245/40)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Espirito Santo Financial (Portugalia), SGPS, SA (Lizbona, Portugalia) (przedstawiciele: R. Oliveira, N. Cunha
Barnabé oraz S. Estima Martins, adwokaci)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny

Zadania strony skarzacej

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci dorozumianej decyzji Europejskiego Banku Centralnego (EBC) z dnia 4 marca 2015 r.
zgodnie z art. 8 ust. 3 decyzji EBC/2004/3 (dorozumianej decyzji) o nieprzyznaniu pelnego dostepu do decyzji EBC
z dnia 1 sierpnia 2014 r. zawieszajacej wzgledem Banco Espirito Santo S.A. status strony w ramach polityki pieni¢znej
Eurosystemu oraz zobowiazujacej tenze bank do splaty calego dlugu wobec Eurosystemu w kwocie w wysokosci 10
bilionéw EUR, a takze do wszystkich dokumentéw bedacych w posiadaniu EBC, ktére posiadajg jakikolwiek zwiazek
z rzeczong decyzja;

— stwierdzenie niewaznosci wyraznej decyzji EBC z dnia 1 kwietnia 2015 r. (wyraZnej decyzji) o nieprzyznaniu pelnego
dostgpu do powyzszych dokumentéw;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.



