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Skarga wniesiona w dniu 22 maja 2015 r. - Iberdrola/Komisja
(Sprawa T-260/15)
(2015/C 254/19)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Iberdrola, SA (Bilbao, Hiszpania) (przedstawiciele: J. Ruiz Calzado i J. Dominguez Pérez, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— Stwierdzenie niewaznosci art. 1;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 ust. 1 decyzji w zakresie, w jakim Komisja nakazala w nim Krdlestwu Hiszpanii
zaprzestanie stosowania systemu pomocy, o ktéorym mowa w art. 1;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 ust. 2, 3, 41 5 decyzji w zakresie, w jakim Komisja nakazala odzyskanie kwot uznanych
przez nig za pomoc pafstwa;

— tytulem ewentualnym, ograniczenie nalozonego w art. 4 ust. 2 decyzji na Krélestwo Hiszpanii obowigzku odzyskania
pomocy do zakresu okreslonego w pierwszej i drugiej decyzji oraz

— obciazenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja jest tozsama z decyzja bedaca przedmiotem spraw T-12/15 Banco de

Santander i Santusa/Komisja oraz T-252/15 Ferrovial SA i in./Komisja.

Zarzuty i gléwne argumenty sg podobne do podniesionych juz w tych sprawach.

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2015 r. - Gmina Miasto Gdynia i Port Lotniczy Gdynia Kosakowo
przeciwko Komisji

(Sprawa T-263[15)
(2015/C 254/20)
Jezyk postgpowania: Polski

Strony

Strona skarzgca: Gmina Miasto Gdynia (Gdynia, Polska), Port Lotniczy Gdynia Kosakowo sp. z 0.0. (Gdynia, Polska)
(przedstawiciele: T. Koncewicz, K. Gruszecka-Spychala, M. Le Berre, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci i uchylenie w calosci decyzji Komisji Europejskiej z 26 lutego 2015 r. w sprawie w $rodka
S.A. 35388 (2013/C) (ex 2013/NN i ex 2012/N) Polska ,Utworzenie portu lotniczego Gdynia Kosakowo”;

— Obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, migdzy innymi, nastgpujace zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy:

— Arbitralnosci i razacego bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonej decyzji
i w konsekwencji przekroczenie przez Komisje granic przystugujacych jej dyskrecjonalnych uprawnien
i dopuszczenie si¢ oczywistych bledéw w ocenie materialu dowodowego.

2. Zarzut drugi dotyczacy:

— Braku rozwazenia przez Komisj¢ elementéw i okolicznosci relewantnych dla oceny prawnej inwestycji Port Lotniczy
Gdynia Kosakowo.

3. Zarzut trzeci dotyczacy:

— Przekroczenia przez Komisj¢ granic swobodnego uznania w rozumieniu orzecznictwa podkreslajacego obowiazek
instytucji korzystajacej z dyskrecjonalnosci wyjasnienia zaréwno, dlaczego okreslone dowody i fakty s3 brane pod
uwage, a inne sg odrzucane.

4. Zarzut czwarty dotyczacy:

— Naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE w zwigzku z zasadg ogdlng prawa europejskiego — zasadg pewnosci prawa
i lojalnosci instytucji wobec podmiotéw prawa, przez jej bledne zastosowanie i interpretacje.

5. Zarzut pigty dotyczacy:

— Naruszenia blednej kategoryzacji prawnej faktéw i dowoddw, co skutkuje naruszeniem przez zaskarzong decyzje
art. 107 ust. 1 TFUE poprzez uznanie, ze w sprawie nie zostaly spetnione warunki do uznania dzialania skarzacych
w ramach Testu Prywatnego Inwestora i nie wykazano, ze projekt inwestycyjny bylby realizowany przez inwestora
prywatnego, a w konsekwencji przyjecie, ze inwestycja Gdynia Kosakowo nalezy do niedozwolonej pomocy

publicznej.
Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2015 — Gameart przeciwko Komisji
(Sprawa T-264/15)
(2015/C 254/21)
Jezyk postgpowania: Polski
Strony

Strona skarzgca: Gameart sp. z 0.0. (Bielsko-Biala, Polska) (przedstawiciel: P. Hoffman, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska



