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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Varbergs tingsritt (Szwecja)
w dniu 28 sierpnia 2015 r. - Remigijus Plycius/Aldona Plyciene

(Sprawa C-455/15)
(2015/C 346/12)
Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad odsylajacy

Varbergs tingsritt.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Remigijus Plycius.

Strona pozwana: Aldona Plyciene.

Pytania prejudycjalne

Czy Varbergs tingsritt powinien, zgodnie z art. 23 lit. a) rozporzadzenia Bruksela I (*) lub z jakimkolwiek innym przepisem
tego rozporzadzenia, nie naruszajgc postanowien art. 24 tego rozporzadzenia, odméwi¢ uznania orzeczenia sadu
rejonowego w Szytokarczmie z dnia 18 lutego 2015 r. a tym samym w dalszym ciggu rozpatrywaé spor dotyczacy pieczy
nad dzieckiem, zawisly przed Varbergs tingsratt?

(')  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania
orzeczen w sprawach matzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000 (Dz.U. L 338, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego w dniu 25 czerwca 2015 r. w sprawie T-95/14
Iranian Offshore Engineering & Construction/Rada, wniesione w dniu 28 sierpnia 2015 r. przez
Iranian Offshore Engineering & Construction Company (IOEC)

(Sprawa C-459/15 P)
(2015/C 346/13)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Iranian Offshore Engineering & Construction Company (IOEC) (przedstawiciele: adwokaci J. Vifials
Camallonga, L. Barriola Urruticoechea i J. Iriarte Angel)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu (siédma izba) z dnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie T-95/14;

— wydanie orzeczenia koficzacego postgpowanie w sprawie poprzez uwzglednienie zZadan skarzacej — obecnie wnoszacej
odwotanie — w pierwszej instangji, to jest poprzez stwierdzenie niewaznosci art. 1 decyzji 2013/661/WPZiB (*) z dnia
15 listopada 2013 r. oraz art. 1 rozporzadzenia wykonawczego nr 1154/2013 () z dnia 15 listopada 2013 r.
w zakresie w jakim dotycza one lub moga dotyczy¢ IOEC oraz poprzez nakazanie usunigcia nazwy skarzacej
z zalgcznikéw do wymienionych przepiséw;
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— obciazenie Rady kosztami postgpowania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszaca je strona podnosi trzy zarzuty:

Naruszenie prawa polegajace na tym, ze w wyroku blednie stwierdzono, iz Rada dochowata obowiazku uzasadnienia i nie
naruszyla prawa do skutecznej ochrony sadowe;j.

Naruszenie prawa poprzez stwierdzenie w wyroku, ze $rodki zastosowane wobec skarzacej znajduja poparcie w dowodach,
podczas gdy w rzeczywisto$ci s one pozbawione jakiejkolwiek podstawy faktycznej i wyrok opiera si¢ na domniemaniach.
Doprowadzito to do naduzycia wladzy i naruszenia wlasciwych norm prawnych oraz zasady réwnego traktowania.

Naruszenie prawa polegajace na tym, Ze w wyroku blednie stwierdzono, iz przestrzegano prawa skarzacej do wlasnosci,
a takze zasady proporcjonalnosci.

(") Decyzja Rady 2013/661/WPZiB z dnia 15 listopada 2013 r. zmieniajgca decyzje 2010/413/WPZiB w sprawie srodkéw
ograniczajgcych wobec Iranu, Dz.U. L 306, s. 18.

()  Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1154/2013 z dnia 15 listopada 2013 r. dotyczace wykonania rozporzadzenia (UE)
nr 267/2012 w sprawie Srodkoéw ograniczajacych wobec Iranu, Dz.U L 306, s. 3.



