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2) Egzekucja kary pienigznej zasgdzonej przez sqd paristwa cztonkowskiego pochodzenia, ktdry orzekt co do istoty w kwestii prawa do
osobistej stycznosci z dzieckiem, w celu zapewnienia efektywnej realizacji tego prawa, miesci sie w ramach tego samego systemu
wykonawczego co orzeczenie o prawie do osobistej stycznosci z dzieckiem, ktdrego realizacje ta kara pienigzna ma zabezpieczal,
i w zwigzku z tym stwierdzenie jej wykonalnosci nastgpuje w oparciu o przepisy rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia
27 listopada 2003 r. dotyczgcego jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczer w sprawach matzeriskich oraz w sprawach
dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajgcego rozporzgdzenie (WE) nr 1347/2000.

3) W systemie rozporzgdzenia nr 2201/2003 orzeczenia sgdow zagranicznych nakazujgce zaplatg kary pienigznej podlegajg
wykonaniu w paristwie czbonkowskim wykonania tylko pod warunkiem, ze wysoko$C tej kary zostata ostatecznie okreslona przez sqd
patistwa cztonkowskiego pochodzenia.

() DzU.C71z8.3.2014.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 10 wrzes$nia 2015 r. — Komisja Europejska/Rzeczpospolita
Polska

(Sprawa C-36/14) (')

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Rynek wewnegtrzny gazu ziemnego — Dyrektywa
2009/73/WE — Interwencja paristwa w postaci obowigzku stosowania cen dostaw zatwierdzonych przez
krajowy organ — Srodek nieograniczony w czasie — Brak obowigzkowych kontroli okresowych
niezbgdnego charakteru tego srodka i zasad jego stosowania — Zastosowanie do nieograniczonego kregu
beneficjentow bez dokonywania rozréznienia ze wzgledu na odbiorcéw lub sytuacje szczegélne —
Proporcjonalnosi)

(2015/C 363/08)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: K. Herrmann i M. Patakia, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: B. Majczyna, pelnomocnik)

Sentencja

1) Poprzez stosowanie systemu interwencji paristwa w postaci natozenia obowigzku stosowania przez przedsigbiorstwa energetyczne cen
dostaw gazu ziemnego zatwierdzanych przez prezesa Urzgdu Regulacji Energetyki, ktory to obowigzek nie jest ograniczony w czasie,
w sytuacji gdy prawo krajowe nie zobowigzuje organdw administracji do okresowego badania koniecznosci i zasad jego stosowania
w sektorze gazowniczym z uwzglednieniem stopnia rozwoju tego sektora, oraz ktéry cechuje zastosowanie do nieograniczonego kregu
beneficjentow lub odbiorcéw bez rozroznienia pomigdzy odbiorcami oraz bez rozréinienia sytuacji odbiorcéw w ramach
poszczegdlnych ich kategorii, Rzeczpospolita Polska uchybita zobowigzaniom, jakie cigzg na niej na mocy art. 3 ust. 1 w zwigzku
z art. 3 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/73/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczgcej wspélnych zasad rynku
wewnetrznego gazu ziemnego i uchylajgcej dyrektywe 2003/55/WE.
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2) Rzeczpospolita Polska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U. C 85z 223.2014.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 8 wrze$nia 2015 r. — Krélestwo Hiszpanii/Parlament
Europejski, Rada Unii Europejskiej
(Sprawa C-44/14) ()
(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Rozporzgdzenie (UE) nr 1052/2013 — Przekraczanie granic

zewngtrznych — System Eurosur — Rozwinigcie przepiséw dorobku Schengen — Uczestnictwo —
Wspdlpraca z Irlandig i ze Zjednoczonym Krélestwem — Wazno$c)

(2015/C 363/09)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Krolestwo Hiszpanii (przedstawiciel: A. Rubio Gonzdlez, pelnomocnik)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: D. Moore, S. Alonso de Leon i A. PospiSilovd Padowska
pelnomocnicy), Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Chavrier, F. Florindo Gijén, M.M. Joséphides i P. Plaza Garcia
pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Irlandia (przedstawiciele: E. Creedon, G. Hodge i A. Joyce, pelnomocnicy, wspierani
przez G. Gilmore, barrister) Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej (przedstawiciele: L. Christie,
pelnomocnik, wspierany przez J. Holmesa, barrister), Komisj¢ Europejska (przedstawiciele: J. Baquero Cruz i G. Wils,
pelnomocnicy)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Krélestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

3) Irlandia, Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej oraz Komisja Europejska pokrywajg wlasne koszty.

() DzU.C71z8.3.2014.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 10 wrze$nia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden - Niderlandy) — Holterman Ferho
Exploitatie BV, Ferho Bewehrungsstahl GmbH, Ferho Vechta GmbH, Ferho Frankfurt GmbH]/

Friedrich Leopold Freiherr Spies von Biillesheim

(Sprawa C-47/14) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspdlpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja i wykonywanie
orzeczeri sgdowych w sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Artykut 5
pkt 1 — Jurysdykcja w dziedzinie uméw — Artykul 5 pkt 3 — Jurysdykcja w przypadku
odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego — Artykuly 18 — 21 — Indywidualna umowa o prace —
Umowa dyrektora spotki — Zakoriczenie umowy — Podstawy — Nienalezyte wykonanie obowigzkow
i niedozwolone zachowanie — Powédztwo o ustalenie i o odszkodowanie — Pojecie ,,indywidualnej umowy
0 pracg”]

(2015/C 363/10)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden



