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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Nannoka Vulcanus Industries BV

Strona pozwana: College van gedeputeerde staten van Gelderland

Sentencja

1) Zatgcznik 11 B do dyrektywy Rady 1999/13/WE z dnia 11 marca 1999 r. w sprawie ograniczenia emisji lotnych zwigzkdw
organicznych spowodowanej uzyciem organicznych rozpuszczalnikow podczas niektdrych czynnosci i w niektdrych urzgdzeniach
nalezy interpretowal w ten sposcb, ze przewidziane w jego pkt 2 akapit pierwszy lit. i) przedtuzenie terminu moze zosta przyznane
operatorowi ,urzgdzenia” w rozumieniu art. 2 pkt 1 tej dyrektywy na wykonanie jego planu obnizenia emisji lotnych zwigzkéw
organicznych, w przypadku gdy substytuty zawierajgce niewiele rozpuszczalnika lub niezawierajgce go weale znajdujg sig jeszcze
W fazie opracowania, nawet jezeli dla tego urzgdzenia mozna zatozy¢ niezmienng zawarto$¢ materiatéw statych i zastosowaé jg do
okreslenia punktu odniesienia dla obnizenia emisji.

2) Punkt 2 akapit pierwszy lit. i) zatgcznika I B do dyrektywy 1999/13 nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze przedhuzenie terminu na
wykonanie planu obnizenia emisji lotnych zwigzkow organicznych wymaga zezwolenia wlasciwych whadz, ktdre zaktada wezesniejszy
wniosek ze strony danego operatora. W celu ustalenia, czy przedhuzenie terminu powinno zostal przyznane operatorowi na
wykonanie planu obnizenia emisji lotnych zwigzkéw organicznych oraz w celu ustalenia okresu przyznanego ewentualnie
przedtuzenia terminu, w ramach przystugujgcego im uznania do tych wlasciwych wladz nalezy sprawdzenie migdzy innymi tego, ze
substytuty nadajgce si¢ do zastosowania w danych urzgdzeniach i do zmniejszenia emisji lotnych zwigzkéw organicznych sq
rzeczywiscie w fazie opracowania, ze w Swietle dostarczonych danych trwajgce prace sg w stanie doprowadzi¢ do stworzenia takich
substytutow oraz Ze nie istnieje Zaden alternatywny Srodek umozliwiajgcy osiggnigcie podobnych, a nawet wigkszych obnize emisji
po nizszych kosztach oraz migdzy innymi, ze nie sq juz dostgpne inne substytuty. Ponadto nalezy uwzglednic stosunek migdzy
obnizeniami emisji, jakie umozliwig substytuty znajdujgce si¢ w fazie opracowania, i kosztami tych substytutéw z jednej strony
a dodatkowymi emisjami spowodowanymi przez przedtuzenie terminu i kosztami ewentualnych Srodkéw alternatywnych z drugiej
strony. Okres przedtuzenia terminu nie moze wykraczal poza to, co konieczne do opracowania substytutéw. Nalezy to ocenié
w Swietle wszystkich istotnych danych, migdzy innymi zas w $wietle wielkosci dodatkowych emisji spowodowanych przedtuzeniem
terminu i kosztow ewentualnych alternatywnych Srodkéw w stosunku do wielkosci obnizeri emisji, jakie umozliwig substytuty
znajdujgce sig w fazie opracowania, i kosztéw tych substytutéw.

()  Dz.U.C 142z 12.5.2014.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 8 wrze$nia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Tribunale di Cuneo - Wlochy) - postepowanie karne przeciwko Ivovi
Taricco i in.

(Sprawa C-105/14) (')

[Odestanie prejudycjalne — Postgpowanie karne dotyczqce przestgpstw w dziedzinie podatku od wartosci
dodanej (VAT) — Artykut 325 TFUE — Prawo krajowe przewidujqce bezwzgledne terminy przedawnienia
mogqce skutkowacl bezkarnoscig przestgpstw — Potencjalne naruszenie interesow finansowych Unii
Europejskiej — Obowigzek sqdu krajowego powstrzymania si¢ od stosowania kazdego przepisu prawa
krajowego moggcego naruszaé obowigzki natoZone na paristwa cztonkowskie przez prawo Unii]

(2015/C 363/13)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Cuneo
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Strony w postepowaniu gléwnym z zakresu prawa karnego:

Ivo Taricco, Ezio Filippi, Isabella Leonetti, Nicola Spagnolo, Davide Salvoni, Flavio Spaccavento, Goranco Anakiev

Sentencja

1) Uregulowanie krajowe w dziedzinie przedawnienia przestepstw karnych, takie jak ustanowione przez ostatni akapit art. 160 kodeksu
karnego, zmienionego przez ustawe nr 251 z dnia 5 grudnia 2005 r. w zwigzku z art. 161 tego kodeksu, ktére przewidywato
w chwili zaistnienia okolicznosci faktycznych w postepowaniu gléwnym, ze zdarzenie przerywajgce bieg przedawnienia, zaistniate
w trakcie postepowania karnego dotyczgcego powaznych oszustw w dziedzinie podatku od wartosci dodanej, skutkuje przedtuzeniem
terminu przedawnienia jedynie o jedng czwartg jego pierwotnego czasu trwania, moze stanowic zagrozenie dla obowigzkdw
natozonych na paristwa cztonkowskie przez art. 325 ust. 11 2 TFUE w sytuacji, w ktdrej owo uregulowanie krajowe uniemozliwia
natozenie skutecznych i odstraszajgcych sankcji karnych w znacznej liczbie przypadkéw powaznych oszustw stanowigcych zagrozenie
dla intereséw finansowych Unii Europejskiej lub przewiduje dhuzsze terminy przedawnienia w przypadku oszustw stanowigcych
zagrozenie dla interesow finansowych danego paristwa czbonkowskiego, niz w przypadku oszustw stanowigcych zagrozenie dla
interesow finansowych Unii Europejskiej, co nalezy do weryfikacji sgdu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy nadanie petnej
skutecznosci art. 325 ust. 1 i 2 TFUE, poprzez powstrzymanie sig w razie potrzeby od stosowania przepisow prawa krajowego, ktdre
skutkujg uniemozliwieniem danemu paristwu czbonkowskiemu przestrzegania obowigzkow natozonych na niego przez art. 325 ust.
1i 2 TFUE.

2) System przedawnienia majgcy zastosowanie do przestepstw karnych popenionych w dziedzinie podatku od wartosci dodanej, taki jak
przewidziany przez ostatni akapit art. 160 kodeksu karnego, zmienionego przez ustawg nr 251 z dnia 5 grudnia 2005 r.
w zwigzku z art. 161 tego kodeksu, nie moze by¢ oceniany w swietle art. 101 TFUE, 107 TFUE i art. 119 TFUE.

(') DzU.C 194 z 24.6.2014.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 10 wrzes$nia 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Fédération des entreprises du commerce et
de la distribution (FCD), Fédération des magasins de bricolage et de I'aménagement de la maison
(FMB)/Ministre de I'écologie, du développement durable et de I'énergie.

(Sprawa C-106/14) (')

[Odeslanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne i ochrona zdrowia ludzi — Rozporzgdzenie (WE)
nr 1907/2006 (rozporzgdzenie REACH) — Artykut 7 ust. 2 i art. 33 — Obecne w wyrobach substancje
wzbudzajqce szczegdlnie duze obawy — Obowigzek zgloszenia i informowania — Obliczenie progu 0,1 %

masy]

(2015/C 363/14)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Fédération des entreprises du commerce et de la distribution (FCD), Fédération des magasins de bricolage et
de l'aménagement de la maison (FMB)

Strona pozwana: Ministre de I'écologie, du développement durable et de I'énergie.



