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Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Risto Nieminen zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(") DzU. C261z11.8.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 6 pazdziernika 2015 r. - GEA Group/OHIM (engineering for a better
world)

(Sprawa T-545/14) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspélnotowego znaku towarowego engineering for
a better world — Decyzja wylgcznie potwierdzajgca — Ostateczny charakter potwierdzonej decyzji —
Uwzglednienie z urzgdu — Niedopuszczalnosé)

(2015/C 389/67)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: GEA Group AG (Diisseldorf, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat J. Schneiders)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:

poczatkowo A. Pohlmann, nastgpnie S. Hanne, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 2 czerwca 2014 r. (sprawa R 303/2014-4) dotyczacg rejestracji
oznaczenia stownego engineering for a better world jako wspdlnotowego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) GEA Group AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  Dz.U. C 339 z29.9.2014.

Skarga wniesiona w dniu 28 sierpnia 2015 r. — Oltis Group/Komisja
(Sprawa T-497/15)
(2015/C 389/68)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Oltis Group a.s. (Olomuniec, Republika Czeska) (przedstawiciel: adwokat P. Kone¢ny)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o odrzuceniu wniosku lub wnioskéw skarzgcej o udzial w programach
innowacyjnych — The Innovation Programme IP 4 — IT Solutions for Attractive Railway Services i The Innovation
Programme IP 5 — Technologies for Sustainable&Attractive European Freigh w ramach projektu Shift2Rail;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi nastepujace zarzuty:
1. Przekroczenie uprawnien przez organ oceniajacy

— W tym wzgledzie skarzaca podnosi migdzy innymi, Ze organ oceniajacy nie mdgl, w ramach postgpowania,
przypisaé sobie wylacznego prawa skarzacej do polaczenia w jeden wniosek kliku niezaleznych wnioskow
o uzyskanie statusu cztonka stowarzyszonego wspdlnego przedsiewzigcia Shift2Rail, i ze w ten spos6b naruszyt on
procedur¢ przetargows. Ponadto skarzaca podnosi, ze jezeli zgloszenie przez jednego uczestnika dwdch
niezaleznych wnioskéw dotyczacych réznych programéw innowacyjnych nie bylo zdaniem organu oceniajacego
zgodne z dokumentacja przetargowa, a dokumentacja ta nie przewiduje takiej sytuacji, to skarzaca powinna zostaé
o tym powiadomiona zgodnie z czeScig 8.2 dokumentacji przetargowej i powinna zachowal prawo do
rozporzadzania zgloszonymi wnioskami.

2. Niezgodne z dokumentacjg przetargowa postepowanie organu oceniajacego

— Skarzaca twierdzi, ze organ oceniajacy nie dzialal zgodnie z dokumentacja przetargows, poniewaz rozporzadzit
wnioskami skarzacej bez powiadomienia jej i bez wezwania jej do usunigcia ewentualnych niejasnosci lub bledéw.

— Ponadto skarzaca jest przekonana, Ze organ oceniajacy powinien byl oceni¢ oddzielnie jej wnioski (i oddzielnie
przyzna¢ za nie punkty), nawet jezeli nast¢pnie zostaly one potaczone, poniewaz jedynie taki sposob postgpowania
umozliwia przestrzeganie zasady obicktywnego badania i oceny. Sposob postepowania organu oceniajgcego,
polegajacy na lacznej ocenie wnioskow skarzacej i na lacznej punktacji kryteriéw oceny, jest mylacy,
dyskryminujgcy, niezgodny z podstawowa zasada dokumentacji przetargowej i prowadzi do wydania decyzji
niepodlegajacej kontroli.

Skarga wniesiona w dniu 23 wrzes$nia 2015 r. - Republika Portugalska/Komisja Europejska
(Sprawa T-550/15)
(2015/C 389/69)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, P. Estévéo i J. Saraiva de Almeida,
pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska



