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5) Jak nalezy ocenia¢ spoczywajacy na przewozniku lotniczym obowiazek odszkodowania w rozumieniu art. 7
rozporzadzenia, w przypadku kiedy opdznienie jest spowodowane nie tylko przez Srodki administracyjne i techniczne
podjete po zderzeniu samolotu z ptakiem, w wyniku ktérego nie doszlo do uszkodzenia samolotu, lecz réwniez,
w znacznej mierze, przez naprawe usterki technicznej nie majacej zwiazku ze wspomnianym zderzeniem samolotu
z ptakiem?

(1) Dz.U. L 46, 17.2.2004, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 7, t. 8, s. 10.
(2) Dz.U. L 36, 8.2.1991, s. 5 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 7, t. 1, s. 306.

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 21 kwietnia 2015 r. w sprawie T-359/12
Louis Vuitton Malletier/Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory), Nanu-Nana Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG, wniesione w dniu
13 lipca 2015 r. przez Louis Vuitton Malletier

(Sprawa C-363/15 P)
(2015/C 414/16)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgca odwolanie: Louis Vuitton Malletier (przedstawiciele: adwokaci P. Roncaglia, G. Lazzaretti, F. Rossi i N. Parrotta)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Nanu-
Nana Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG

Zadania wnoszacej odwolanie

Wnoszgca odwolanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej (druga izba) wydanego w dniu 21 kwietnia 2015 r. w sprawie T-359/12,
doreczonego wnoszacej odwotanie w dniu 29 kwietnia 2015 r;

— obciazenie OHIM i Nanu-Nana kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. W niniejszym odwolaniu Louis Vuitton Malletier (zwana dalej ,Louis Vuitton” lub ,wnoszaca odwotanie”) wnosi do
Trybunatu Sprawiedliwosci o uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej (druga izba) z dnia 21 kwietnia 2015 r. Louis
Vuitton Malletier/OHIM — Nanu-Nana (Przedstawienie wzoru w brazowo-bezowa szachownicg) (T-359/12,
EU:T:2015:215), w ktérym Sad oddalil wniesiong przez Luis Vuitton skarge na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 4 maja 2012 r. w sprawie R 1855/2011-1, w ktorej to decyzji uniewazniono w calosci rejestracje
graficznego wspélnotowego znaku towarowego nr 370445 ze wzgledu na brak charakteru odrézniajacego.

2. Niniejsze odwolanie ma na celu wykazanie, iz Sad dopuscit si¢ bledu, stwierdzajac, ze nalezy zastosowal art. 7 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (') w odniesieniu do spornego znaku towarowego
oraz ze przepisy art. 7 ust. 3 i art. 52 ust. 2 tego rozporzgdzenia nie majg zastosowania w niniejszym wypadku.

3. Po pierwsze, utrzymujac w mocy decyzje Izby Odwolawczej, w ktérej uniewazniono prawo do spornego znaku
towarowego ze wzgledu na to, Ze nie jest on samoistnie odrézniajacy, Sad naruszyt zasady odnoszace si¢ do cigzaru
dowodu w postepowaniu w sprawie uniewaznienia prawa do znaku.
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4. W szczegblnosci wnoszaca odwolanie twierdzi, Ze w celu zapewnienia zgodnosci z zasadami domniemania waznosci
wspélnotowych znakéw towarowych oraz roztozenia cigzaru dowodu w postegpowaniu w sprawie uniewaznienia prawa
do znaku Sad powinien byl stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej decyzji ze wzgledu na to, Ze Nanu-Nana nie
zado$¢uczynila ciazgcemu na niej cigzarowi dowodu, poniewaz nie mogla wykaza¢, jakie byly normy i zwyczaje
w istotnej branzy w dacie dokonania zgloszenia spornego znaku towarowego, i z tego wzgledu, ze sporny znak
towarowy nie odbiegal od nich w istotny sposdb.

5. Po drugie, wymagajac, aby dowdd charakteru odrézniajgcego uzyskanego w nastepstwie uzywania zostal przedstawiony
w odniesieniu do kazdego pafstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, Sad wyraznie nie uwzglednit wyroku z dnia
24 maja 2012 r. Chocoladefabriken Lindt & Spriingli/OHIM (C-98/11 P, EU:C:2012:307), zgodnie z ktérym ,nawet
jezeli [...] prawda jest, iz uzyskanie przez znak charakteru odrdzniajgcego w nastgpstwie uzywania musi zostaé
wykazane dla czeSci Unii, w ktorej nie mial on poczatkowo takiego charakteru, to wymaganie dowodu takiego
uzyskania dla kazdego z panstw czltonkowskich osobno byloby zbyt wygérowane” (pkt 62).

6. W szczegdlnosci wnoszaca odwotanie podkresla, ze gdyby Sad prawidtowo zastosowal wyrok Chocoladefabriken Lindt
& Spriingli/OHIM, to stwierdzilby, ze sporny znak towarowy uzyskal charakter odrézniajacy w nastgpstwie uzywania
i w konsekwencji stwierdzitby niewaznos¢ decyzji Izby Odwolawczej w tym wzgledzie.

7. W $wietle powyzszych rozwazan wnoszaca odwotanie wnosi do Trybunatu Sprawiedliwosci o uchylenie zaskarzonego
wyroku i o obcigzenie OHIM i Nanu-Nana kosztami postepowania.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 t. w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 21 kwietnia 2015 r. w sprawie T-360/12
Louis Vuitton Malletier/Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory), wniesione w dniu 13 lipca 2015 r. przez Louisa Vuittona Malletiera

(Sprawa C-364/15 P)
(2015/C 414/17)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Louis Vuitton Malletier (przedstawiciele: adwokaci P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi i N. Parrotta)
Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory); Nanu-Nana

Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG

Zadania wnoszacego odwolanie

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej (druga izba) wydanego w dniu z dnia 21 kwietnia 2015 r. w sprawie
T-360/12, dorgczonego wnoszacemu odwolanie w dniu 29 kwietnia 2015 r.;

— obciazenie OHIM kosztami poniesionymi przez wnoszacego odwolanie w ramach owych postgpowan;

— obcigzenie Nanu-Nana kosztami poniesionymi przez wnoszacego odwolanie w ramach owych postepowan.



