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Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2015 r. - Verband der Bayerischen Privaten Milchwirtschaft/
Komisja

(Sprawa T-724/15)
(2016/C 068/42)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Verband der Bayerischen Privaten Milchwirtschaft e. V. (Monachium, Niemcy) (przedstawiciele: C. Bittner
i N. Thies, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim:

— wart. 1 tego aktu uznano, ze w odniesieniu do kontroli jakosci przeprowadzanych w kraju zwigzkowym Bawaria
Niemcy naruszyly art. 108 ust. 3 TFUE, przyznajgc na rzecz okre$lonych zakladow mleczarskich w Bawarii pomoc
panstwa i ze pomoc ta jest niezgodna z rykiem wewnetrznym od dnia 1 stycznia 2007 r;

— w art. 2-4 nakazano odzyskanie od beneficjentéw owej pomocy wraz odsetkami;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami poniesionymi przez strong skarzacg.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze strona skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci czgsci decyzji Komisji C(2015) 6295 final z dnia
18 wrzesnia 2015 r. w sprawie pomocy panstwa SA.35484 (2013/C) [ex SA.35484 (2012/NN)] przyznanej przez Niemcy
w odniesieniu do kontroli jako$ci mleka w ramach ustawy o mleku i ttuszczach.

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi sze$¢ zarzutéw, ktére sg zasadniczo identyczne z zarzutami podniesionymi
w sprawie T-722/15, Interessengemeinschaft privater Milchverarbeiter Bayerns/Komisja, lub podobne do nich.

Skarga wniesiona w dniu 11 grudnia 2015 r. — Chemtura Netherlands/EFSA
(Sprawa T-725/15)
(2016/C 068/43)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Chemtura Netherlands (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci C. Mereu i K. Van Maldegem)

Strona pozwana: Europejski Urzad ds. Bezpieczenistwa Zywno$ci
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna i zasadna;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (zwanego dalej ,EFSA”) z dnia
10 grudnia 2015 r. dotyczacej publikacji niektorych czesci wnioskéw EFSA na temat wzajemnej weryfikacji dokonanej
przez panstwa czlonkowskie w sprawie przegladu zatwierdzenia substancji czynnej diflubenzuronu w odniesieniu do
metabolitu PCA, ktérej zachowania poufnosci skarzacy zadal zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczacym wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony
rodlin i uchylajacym dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz.U. 2009 L 309, s. 1);

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczgcy naruszenia rozporzadzenia 1107/2009 oraz podstawowego prawa do ochrony tajemnicy
handlowej

Skarzacy podwaza podstawe prawna, w oparciu o ktérg pozwany stwierdzil, ze mial obowigzek opublikowaé swoje
wnioski. Nawet jesli publikacja przyjetych przez EFSA na podstawie art. 21 rozporzadzenia 1107/2009 wnioskéw byta
zgodna z prawem, pozwany naruszyt art. 63 rozporzadzenia 1107/2009, gdyz opublikowal informacje poufne.

2. Zarzut drugi dotyczacy oczywistego bledu w ocenie

Skarzacy podnosi, ze pozwany oparl swoja decyzje na niedokladnym rozumieniu okolicznosci faktycznych oraz
zwigzanej z nimi dziedziny nauki, co skutkowalo oczywistym bledem w ocenie przedstawionych zadan zachowania
poufnoci.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia podstawowych zasad prawa UE: prawa do obrony oraz zasady dobrej administracji
Skarzacy nie mial mozliwosci zgloszenia uwag do dokumentéw, na ktérych oparte sa wnioski EFSA.
4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia przez EFSA jej obowigzkoéw

Chociaz EFSA ma obowiazek zapewnié, by rezultat pracy urzedu charakteryzowal si¢ najwyzsza jakoscig naukows,
pozwany nie opart dokonanej przez siebie oceny na wszystkich istniejacych dowodach naukowych.

5. Zarzut piaty dotyczgcy naruszenia uzasadnionych oczekiwan

Skarzacy prowadzi wymiang korespondencji z Komisja, a pisma Komisji $wiadcza o tym, ze skarzacemu
przystugiwalaby mozliwos¢ zgloszenia uwag do wnioskéw EFSA w ramach przegladu dokonywanego przez Komisje.
Uwagi skarzacego powinny zosta¢ uwzglednione przed publikacja wnioskoéw EFSA.

Skarga wniesiona w dniu 12 grudnia 2015 r. - Klyuyev/Rada
(Sprawa T-731/15)
(2016/C 068/44)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sergiy Klyuyev (Donieck, Ukraina) (przedstawiciele: R. Gherson, Solicitor, B. Kennelly, Barrister, oraz
T. Garner, Solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej



