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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 14 stycznia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Augstaka tiesa — Lotwa) — ,,Ostas celtnieks” SIA|Talsu novada
pasvaldiba, Iepirkumu uzraudzibas birojs

(Sprawa C-234/14) (")

(Odestanie prejudycjalne — Zaméwienia publiczne — Dyrektywa 2004/18/WE — Sytuacja ekonomiczna

i finansowa — Kwalifikacje techniczne lub zawodowe — Artykut 47 ust. 2 i art. 48 ust. 3 — Specyfikacja

istotnych warunkéw zamowienia nakladajgca na oferenta obowigzek zawarcia umowy o partnerstwie lub
utworzenia spotki jawnej z podmiotami, na ktérych zdolnosciach oferent ten polega)

(2016/C 098/06)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ,Ostas celtnieks” SIA

Strona pozwana: Talsu novada pasvaldiba, Iepirkumu uzraudzibas birojs

Sentencja

Artykut 47 ust. 2 i art. 48 ust. 3 dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania zamowieri publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze
sprzeciwiajg sig one temu, aby instytucja zamawiajgca mogla w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia dotyczgcych postgpowania
o udzielenie zamdwienia publicznego natozyé na oferenta, ktdry polega na zdolnosciach innych podmiotéw, obowigzek zawarcia z tymi
podmiotami umowy o partnerstwie lub utworzenia z nimi spétki jawnej przed udzieleniem wspomnianego zamdwienia.

() DzU.C212z7.7.2014.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 21 stycznia 2016 r. — Societa per l'aeroporto civile di
Bergamo-Orio al Serio SpA (SACBO) SpA/Komisja Europejska, Agencja Wykonawcza ds.
Innowacyjnosci i Sieci (INEA)

(Sprawa C-281/14 P) ()

(Odwotanie — Transeuropejska sie¢ transportowa — Pomoc finansowa — Zamknigcie — Decyzja
uznajgca za niekwalifikowalne niektore koszty i ustalajgca rozliczenie koficowe — Artykut 263 akapit
czwarty TFUE — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Akt podlegajgcy zaskarzeniu — Legitymacja
procesowa — Osoba inna niz beneficjent pomocy)

(2016/C 098/07)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Societa per 'aeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio SpA (SACBO) SpA (przedstawiciele: G. Greco,
M. Muscardini i G. Carullo, avvocati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Hottiaux i E. Montaguti, pelnomocnicy, D. Gullo,
avvocato), Agencja Wykonawcza ds. Innowacyjnosci i Sieci (INEA) (przedstawiciele: I. Ramallo, D. Silhol i Z. Szilvéssy,
pe}nomocnicy, A. Lanzi i M. Bozzo, avvocati)
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Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Societa per laeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio (SACBO) SpA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") DzU.C29221.9.2014.

Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 21 stycznia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Mons — Belgia) - Les Jardins de Jouvence SCRL/Etat
belge

(Sprawa C-335[14) ()

[Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od wartosci dodanej — Szésta dyrektywa VAT —
Zwolnienia — Artykut 13 czgs¢ A ust. 1 lit. g) — Zwolnienia Swiadczeri Scisle zwigzanych z pomocg
spoleczng i zabezpieczeniem spolecznym przez podmioty prawa publicznego lub inne podmioty uznane za
podmioty o charakterze spotecznym — Pojecie Swiadczenia ustug i dostaw towaréw Scisle zwigzanych
z pomocg spoleczng i zabezpieczeniem spotecznym — Podmioty uznane za podmioty o charakterze
spolecznym — Kompleks mieszkaniowo ustugowy]

(2016/C 098/08)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy
Cour d’appel de Mons

Strony w postepowaniu gtéwny

Strona skarzgca: Les Jardins de Jouvence SCRL
Strona pozwana: Etat belge

przy udziale: AXA Belgium SA

Sentencja

Artykut 13 czesé A ust. 1 lit. g) szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
patistw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w ramach ustug $wiadczonych przez kompleks mieszkaniowo-ustugowy taki jak
bedgcy przedmiotem postepowania gléwnego, w odniesieniu do ktdrego sgd odsylajgcy powinien dokonaé oceny dotyczgcej jego
spotecznego charakteru, z uwzglednieniem w szczegélnosci okolicznosci wskazanych w niniejszym wyroku, ustugi obejmujgce
udostepnienie lokali mieszkalnych przystosowanych dla oséb w podeszlym wieku mogg korzystal ze zwolnienia przewidzianego w tym
przepisie. Inne ustugi swiadczone przez ten kompleks mieszkaniowo-ustugowy mogg rowniez korzystac z tego zwolnienia, w szczegdlnosci
pod warunkiem ze ustugi, ktdre kompleksy mieszkaniowo-ustugowe sq zobowigzane oferowac na mocy odnosnych krajowych przepiséw,
majg zapewnic osobom w podeszlym wieku wsparcie oraz opiekg oraz odpowiadajg ustugom, ktére zgodnie z odpowiednimi przepisami
krajowymi zobowigzane sg oferowal réwniez domy spokojnej starosci.



