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DECYZJA KOMISJI
z dnia 21 kwietnia 2016 r.

w sprawie powiadomienia pafstwa trzeciego o mozliwosci uznania go za niewspélpracujace
pafistwo trzecie w zakresie zwalczania nielegalnych, nieraportowanych i nieuregulowanych
potowoéw

(2016/C 144/07)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1005/2008 ustanawiajace wspdlnotowy system zapobiegania nielegalnym,
nieraportowanym i nieuregulowanym polowom oraz ich powstrzymywania i eliminowania, zmieniajace rozporzadzenia
(EWG) nr 2847/93, (WE) nr 1936/2001 i (WE) nr 601/2004 oraz uchylajace rozporzadzenia (WE) nr 1093/94 i (WE)
nr 14471999 ('), w szczegdlnosci jego art. 32,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1. WPROWADZENIE

(1) Rozporzadzeniem (WE) nr 1005/2008 (,rozporzadzenie w sprawie polowéw NNN”) ustanowiono unijny system
zapobiegania nielegalnym, nieraportowanym i nieuregulowanym polowom (polowom NNN) oraz ich powstrzy-
mywania i eliminowania.

(2) W rozdziale VI rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN okreslono procedury dotyczace uznania pafstw trze-
cich za niewspoélpracujace, dzialan wobec takich panstw, sporzadzania wykazu takich panstw, usuniecia z tego
wykazu, publicznego dostepu do niego i wszelkich $rodkéw nadzwyczajnych.

(3) Zgodnie z art. 32 rozporzadzenia w sprawie polowoéw NNN Komisja powinna powiadomié¢ pafstwa trzecie
o mozliwosci uznania ich za pafistwa niewspolpracujace. Takie powiadomienie ma charakter wstepny. Powiado-
mienie opiera si¢ na kryteriach okreslonych w art. 31 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN. Komisja
powinna réwniez podjaé wobec powiadamianych panstw cztonkowskich wszelkie dziatania okreslone w art. 32
rozporzadzenia w sprawie polowdéw NNN. W szczegdlnosci Komisja powinna zawrze¢ w powiadomieniu infor-
magcje dotyczace istotnych faktéw i ustalen lezacych u podstaw takiego uznania, a takze zapewni¢ tym panstwom
mozliwos¢ udzielenia odpowiedzi i dostarczenia dowodéw przemawiajacych przeciwko takiemu uznaniu lub,
w stosownych przypadkach, przedstawienia planu dzialania na rzecz poprawy sytuacji oraz $rodkéw juz podje-
tych w celu jej naprawy. Komisja powinna wyznaczy¢ powiadamianym panstwom trzecim odpowiedni czas na
przedstawienie odpowiedzi na powiadomienie, a takze wystarczajacy czas na naprawe sytuacji.

(4)  Zgodnie z art. 31 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN Komisja powinna wskazaé panstwa trzecie, ktore
uznaje za niewspolpracujace w zakresie zwalczania potowéw NNN. Pafistwo trzecie nalezy uznaé za niewspol-
pracujgce, jezeli nie wypelnia ono swoich obowiazkéw spoczywajacych na nim na mocy prawa miedzynarodo-
wego jako na panstwie bandery, pafistwie portu, pafstwie nadbrzeznym lub panistwie zbytu, polegajacych na
podejmowaniu dzialait w celu zapobiegania polowom NNN oraz ich powstrzymywania i eliminowania.

(5)  Uznanie pafistw trzecich za niewspolpracujace powinno opieraé si¢ na przegladzie wszelkich informacji okreslo-
nych w art. 31 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN.

(6)  Zgodnie z art. 33 rozporzadzenia w sprawie potowéw NNN Rada powinna sporzadzi¢ wykaz niewspdlpracujs-
cych panstw trzecich. W odniesieniu do tych panstw maja zastosowanie miedzy innymi $rodki okreslone
w art. 38 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN.

(7)  Zgodnie z art. 20 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie polowoéw NNN $wiadectwa polowowe zatwierdzone przez
panstwa trzecie bandery sg akceptowane, pod warunkiem Ze Komisja otrzymala powiadomienie o rozwigzaniach
dotyczacych wdrozenia, kontroli i egzekwowania przepiséw ustawowych i wykonawczych oraz $rodkéw ochrony
i zarzadzania, ktérych musza przestrzegaé statki rybackie tych panstw trzecich.

(8)  Zgodnie z art. 20 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN Komisja ma prowadzi¢ wspélprace admini-
stracyjna z pafistwami trzecimi w obszarach zwigzanych z wdrozeniem przepiséw tego rozporzadzenia.

2. PRZEBIEG POSTEPOWANIA DOTYCZACEGO REPUBLIKI TRYNIDADU I TOBAGO

(9)  Republika Trynidadu i Tobago (zwana dalej ,Trynidadem i Tobago”) nie przedlozyla Komisji swojego powiado-
mienia jako panstwo bandery zgodnie z art. 20 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN.

(') Dz.U.L 286 z 29.10.2008, s. 1.
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(10) W latach 2014-2016 Komisja prowadzila wspolprace administracyjna z wladzami Trynidadu i Tobago. Wspot-
praca ta obejmowala kwestie dotyczace wdrozenia, kontroli i egzekwowania przez Trynidad i Tobago przepiséw
ustawowych i wykonawczych oraz $rodkéw ochrony i zarzadzania. W ramach wspélpracy dokonano wymiany
uwag ustnych i pisemnych, a takze przeprowadzono kontrole na miejscu. Komisja pozyskala i zweryfikowala
wszelkie informacje uznane za potrzebne w odniesieniu do wprowadzonych przez Trynidad i Tobago rozwigzan
w zakresie wdrozenia, kontroli i egzekwowania przepisow ustawowych i wykonawczych oraz $rodkéw ochrony
i zarzadzania, ktérych muszg przestrzegal jego statki rybackie, oraz informacji na temat dzialai podjetych przez
Trynidad i Tobago w celu wypelnienia spoczywajacych na nim obowiazkéw w zakresie zwalczania polowdw
NNN.

(11) Trynidad i Tobago jest umawiajacg si¢ strona Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza z dnia
10 grudnia 1982 r. (UNCLOS) oraz Porozumienia Narodéw Zjednoczonych z 1995 r. w sprawie wykonania
postanowiefi Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza z dnia 10 grudnia 1982 r., odnoszacych sie
do ochrony miedzystrefowych zasobéw rybnych i zasobéw rybnych masowo migrujacych i zarzadzania nimi
(UNFSA), a takze Migdzynarodowej Komisji ds. Ochrony Tuiiczyka Atlantyckiego (ICCAT).

(12) W celu przeprowadzenia oceny przestrzegania przez Trynidad i Tobago mig¢dzynarodowych zobowiazan spoczy-
wajacych na nim jako na panstwie bandery, paistwie portu, pafistwie nadbrzeznym lub parstwie zbytu, okreslo-
nych w miedzynarodowych porozumieniach, o ktérych mowa w motywie (11) i ustanowionych przez odpowied-
nie regionalne organizacje ds. zarzadzania ryboléwstwem, Komisja pozyskala, zgromadzila i przeanalizowata
wszystkie potrzebne informacje.

3. MOZLIWOSC UZNANIA REPUBLIKI TRYNIDADU I TOBAGO ZA NIEWSP()LPRACU]ACE PANSTWO
TRZECIE

(13) Zgodnie z art. 31 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN Komisja przeprowadzila analiz¢ obowigzkéw
spoczywajacych na Trynidadzie i Tobago jako na pafistwie bandery, pafistwie portu, pafistwie nadbrzeznym lub
panstwie zbytu. Do celow tego przegladu Komisja wzicta pod uwage kryteria okreslone w art. 31 ust. 4-7 roz-
porzadzenia w sprawie polowéw NNN oraz majace zastosowanie przepisy prawa miedzynarodowego.

3.1. Powtarzajace si¢ przypadki nielegalnej, nieraportowanej i nieuregulowanej dzialalnosci polowowej
oraz przeplywéw handlowych produktéw pochodzjcych z potowéw NNN (art. 31 ust. 4
rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN)

(14) Z powodéw opisanych ponizej w sekcji 3.2 wydaje si¢, ze ramy prawne Trynidadu i Tobago dotyczace zarzadza-
nia rybotéwstwem, oparte w szczeg6lnosci na ustawie o ryboléwstwie z 1916 r. () i ustawie o wodach archipe-
lagu i wylacznej strefie ekonomicznej z 1986 r. (%) nie ustanawiaja Srodkéw umozliwiajacych sprawowanie przez
Trynidad i Tobago skutecznej kontroli nad statkami plywajacymi pod jego bandera i statkami panstw trzecich na
wodach i w portach Trynidadu i Tobago.

(15)  Z informacji uzyskanych przez Komisje w trakcie wizytacji oraz ogdlnie dostgpnych informacji wyplywaja silne
przestanki wskazujgce na to, ze Trynidad i Tobago nie jest w stanie poda¢ informacji na temat wlasciwosci
daleko migrujacych gatunkéw polawianych przez jego dalekomorska flote rybacka badz produktéw rybolowstwa
wyladowanych lub przeladowanych w jego portach ani wskazad, jakie byly przeplywy handlowe tych produktow.

(16) Z uwagi na stwierdzony brak identyfikowalnosci i brak informacji dostepnych dla wladz Trynidadu i Tobago na
temat ryb wyladowywanych lub przeladowywanych w jego portach przez statki plywajace pod jego bandera lub
przez statki plywajace pod banderg panstw trzecich, jest malo prawdopodobne, by pafistwo to bylo w stanie
zagwarantowa¢, aby produkty ryboléwstwa bedace przedmiotem handlu prowadzonego w tym paristwie nie
pochodzily z potowéw NNN.

(17) W tym wzgledzie wydaje sig, ze Trynidad i Tobago nie wypelnia obowiazku panstwa portu w zakresie podjecia
dziatan wspierajacych skuteczno$¢ miedzynarodowych srodkéw ochrony i zarzadzania, w tym portowych inspek-
¢ji dokumentéw, narzedzi polowowych lub polowéw oraz zakazu wyladunku i przeladunku, jezeli ustalono, ze
polowy zostaly dokonane w sposdb, ktéry podwaza skuteczno$¢ tych miedzynarodowych $rodkéw ochrony
i zarzadzania, zgodnie z art. 23 konwencji UNFSA. Wydaje si¢ réwniez, ze Trynidad i Tobago nie uwzglednia
zaleceni przedstawionych w pkt 24 miedzynarodowego planu dzialania na rzecz zapobiegania, powstrzymywania
i eliminowania nielegalnych, niezarejestrowanych i nieuregulowanych polowéw (MPD-NNN), w ktérym zaleca si¢
panstwom bandery, aby zapewnily kompleksowe i skuteczne monitorowanie rybotéwstwa, kontrole i nadzér nad
nim od momentu potowu, przez miejsce wyladunku, po ostateczne miejsce przeznaczenia, oraz w pkt 71 planu,
w ktérym zaleca si¢ panstwom podjecie dzialan w celu poprawy przejrzystosci ich rynkéw, aby zapewnié identy-
fikowalno$¢ ryb lub produktéw rybnych. Wydaje si¢ takze, iz Trynidad i Tobago nie przestrzega postanowien
art. 11 Kodeksu odpowiedzialnego ryboléwstwa FAO (kodeks postepowania FAO), w ktérym okreslono dobre
praktyki w zakresie zagospodarowania polowu oraz odpowiedzialnego handlu migdzynarodowego.

() http:/[rgdlegalaffairs.gov.tt/laws2/alphabetical_list/lawspdfs/67.51.pdf
() http:/[rgd.legalaffairs.gov.tt/laws2[alphabetical_list/lawspdfs/51.06.pdf
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(18)  Uwzgledniajac sytuacje przedstawiong w niniejszej sekcji oraz na podstawie stanu faktycznego ustalonego przez
Komisj¢ i o$wiadczenn wydanych przez Trynidad i Tobago mozna stwierdzi¢, Ze zgodnie z art. 31 ust. 3 oraz
art. 31 ust. 4 lit. a) i b) rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN istniejg wyrazne przestanki wskazujace na to,
iz Trynidad i Tobago nie wypelnia obowiazkéw spoczywajgcych na nim na mocy prawa migdzynarodowego jako
na panstwie bandery i panstwie zbytu, aby zapobiec dostgpowi produktéw pochodzacych z polowéw NNN do
swojego rynku.

3.2. Niewypelnienie obowigzku wspélpracy i egzekwowania prawa (art. 31 ust. 5 rozporzadzenia
w sprawie polowéw NNN)

(19) Chociaz wladze Trynidadu i Tobago byly na ogdl gotowe do wspdlpracy w zakresie reagowania i udzielania
odpowiedzi na wnioski o przekazanie informacji, wiarygodno$¢ i prawidlowos¢ ich odpowiedzi jest zagrozona
i podwazalna ze wzgledu na przestarzale ramy prawne, ktére wydajg si¢ niezgodne ze spoczywajagcymi na tym
panstwie zobowigzaniami prawa miedzynarodowego, oraz brak przejrzystosci systemu zarzadzania ryboléw-
stwem (jak wspomniano w sekcji 3.1 i opisano w motywach(20)—(23)). Wladze Trynidadu i Tobago przedlozyly
projekt nowej ustawy o zarzadzaniu ryboléwstwem, ktérego jednak nie mozna uznaé za zgodny z miedzynaro-
dowymi zobowigzaniami tego panstwa.

(20)  Trynidad i Tobago jest waznym panstwem portu w regionie wschodnich Karaiboéw. Statki ptywajace pod banderg
panistw trzecich dokonuja wyladunku i przeladunku miedzystrefowych i daleko migrujacych gatunkéw ryb
w portach Trynidadu i Tobago. Mimo to wydaje si¢, ze brakuje formalnej lub nieformalnej wspdlpracy z tymi
panstwami trzecimi. Ponadto wladze Trynidadu i Tobago nie byly w stanie dostarczy¢ informacji, ktére panistwa
trzecie s3 zaangazowane w te dziatania w portach tego pafistwa.

(21)  Przestarzale ramy prawne ryboloéwstwa nie obejmuja ogdlnych zasad i $rodkéw ochrony zasobéw polowowych
i zarzadzania nimi zgodnie z obowigzujagcym prawem miedzynarodowym. Ponadto w ramach prawnych Trynidadu
i Tobago nie uwzgledniono dzialalno$ci polowowej NNN. W tym wzgledzie w obecnych ramach prawnych brak jest
definicji powaznych naruszen, a takze wyczerpujacego wykazu powaznych wykroczen podlegajacych proporcjonal-
nym surowym sankcjom. Wysoko§¢ grzywien nie jest powigzana z wartoscig nielegalnie zlowionych ryb i nie
pozbawia regularnie sprawcéw korzysci plyngcych z nielegalnej dziatalnosci. W zwigzku z tym system sankcji
w swojej obecnej formie nie jest kompleksowy i wystarczajaco surowy, aby spelnia¢ funkcje odstraszajaca.

(22) W wydziale ds. ryboléwstwa w ministerstwie rolnictwa, gruntéw i ryboléwstwa nie ma dzialu monitorowania
ryboléwstwa, nadzoru i egzekwowania prawa. Wydaje si¢, ze dzialalno$¢ polowowa statkdéw plywajacych pod
banderg Trynidadu i Tobago, niezaleznie od miejsca, gdzie jest prowadzona, oraz statki plywajace pod banderg
panstw trzecich na wodach i w portach Trynidadu i Tobago nie s3 objete kontrola. Nie wszystkie statki rybackie
(o dtugosci ponad 24 m) plywajace pod bandera Trynidadu i Tobago, ktére prowadza polowy czgsciowo prze-
mystowe 1 przemystowe, s3 wyposazone w satelitarny system monitorowania statkéw (VMS), a prowadzenie
dziennikéw pokladowych nie jest obowigzkowe. Nie istnieje Zaden program obserwacyjny. Ponadto nie funkcjo-
nuje zadne centrum monitorowania rybolowstwa.

(23) Widoczny brak odpowiednich ram prawnych oraz $rodkéw kontroli sprawia, ze prawdopodobienistwo skutecz-
nego egzekwowania prawa jest nikle. Wydaje si¢, Ze jedynymi informacjami uzyskiwanymi przez wladze Tryni-
dadu i Tobago s3 sprawozdania z rejséw potowowych wypelniane i skladane przez operatoréw. W obecnej sytu-
acji nie mozna byto odpowiednio przeanalizowa¢ historii, charakteru, okolicznos$ci, rozmiaréw i znaczenia zjawi-
ska potowéw NNN.

(24)  Uchybienia Trynidadu i Tobago opisane w motywie (20) stanowig przeszkod¢ w poszanowaniu postanowien
art. 63, 64 i 117-119 konwencji UNCLOS, ustanawiajacych obowigzek wspdlpracy wszystkich paristw w zakre-
sie ochrony zywych zasobéw morskich i zarzadzania nimi, w tym zasobéw migdzystrefowych i gatunkéw ryb
daleko migrujacych. Art. 7, 8 i 20 UNFSA zawierajg rozszerzenie zobowigzania pafistw do podejmowania wspot-
pracy, odpowiednio w zakresie ustalania spéjnych Srodkéw ochrony i zarzgdzania oraz w zakresie zapewniania
przestrzegania tych $rodkéw i ich egzekwowania. Zostalo to okre$lone dokladniej w pkt 28 i 51 MPD-NNN,
gdzie ustalono szczegbtowe praktyki na rzecz bezposredniej wspdlpracy miedzy panstwami, w tym w zakresie
wymiany danych lub informacji dostgpnych panstwom nadbrzeznym.

(25) Ramy prawne Trynidadu i Tobago, w tym Srodki egzekucyjne, nie spelniaja podstawowych wymogéw okreslo-
nych w art. 61, 62 i 117-119 UNCLOS oraz art. 5-23 UNFSA. Stan faktyczny przedstawiony w motywach
(21)—(23) wskazuje, ze Trynidad i Tobago nie spelnia warunkéw okreslonych w art. 94 UNCLOS, ktéry stanowi,
ze panstwo bandery obejmuje swoja jurysdykcja zgodnie z prawem krajowym kazdy statek plywajacy pod jego
bandera oraz jego kapitana, oficeréw i zaloge. Opisany sposéb postepowania Trynidadu i Tobago w odniesieniu
do jego statkow jest takze sprzeczny z art. 18 ust. 3 UNFSA, w ktérym okre$lono $rodki, jakie panstwo musi
stosowaé wobec statkéw plywajacych pod jego banderg. Ponadto Trynidad i Tobago nie wypelnia obowigzkéw
w zakresie zgodnosci z prawem i egzekwowania go, spoczywajacych na nim jako na panstwie bandery zgodnie
z art. 19 porozumienia UNFSA, poniewaz nie zdolal wykazal, ze dziala zgodnie ze szczegblowymi zasadami
ustanowionymi w tym artykule. W szczegdlnosci wydaje sig, ze system sankgji nie jest zgodny z art. 19 ust. 2



23.4.2016 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C 14417

UNESA, ktory stanowi, ze sankcje stosowane w zwigzku z naruszeniami prawa maja by¢ odpowiednio surowe
w celu zapewnienia skutecznosci przestrzegania prawa i zniechgca¢ do naruszania go bez wzgledu na to, gdzie
to ma miejsce, oraz pozbawia¢ sprawcéw korzysci plynacych z ich sprzecznej z prawem dziatalnosci. Trynidad
i Tobago nie uwzglednit réwniez zalecen zawartych w punkcie 24 MPD-NNN, w ktérym zaleca si¢ panstwom
bandery, aby zapewnily kompleksowe i skuteczne monitorowanie, kontrolg i nadzér, poczynajac od poltowdw,
przez miejsce wyladunku, po ostateczne miejsce przeznaczenia, w tym za pomocg stosowania VMS zgodnie
z wlasciwymi normami krajowymi, regionalnymi i migdzynarodowymi.

(26)  Uwzgledniajac sytuacje przedstawiong w niniejszej sekcji oraz na podstawie stanu faktycznego ustalonego przez
Komisj¢ i o$wiadczert ztozonych przez Trynidad i Tobago mozna stwierdzi¢ zgodnie z art. 31 ust. 3 i 5 rozpo-
rzadzenia w sprawie polowéw NNN, ze istniejg wyraZne przestanki wskazujgce na fakt, iz Trynidad i Tobago nie
wypelnia obowigzkéw spoczywajacych na nim na mocy prawa migdzynarodowego jako na panstwie bandery
w odniesieniu do wsp6lpracy oraz dzialan egzekucyjnych.

3.3. Niewdrozenie przepiséw mi¢dzynarodowych (art. 31 ust. 6 rozporzadzenia w sprawie polowéw
NNN)

(27) Komisja przeanalizowala wszystkie informacje, ktére uznala za istotne w odniesieniu do statusu Trynidadu
i Tobago jako umawiajacej si¢ strony UNCLOS, UNFSA oraz ICCAT.

(28)  Od 2011 roku ICCAT powiadamia oficjalnie wladze Trynidadu i Tobago ('), Ze pafstwo to nie przestrzega
w pelni i skutecznie swoich obowigzkéw zgodnie z niektérymi zaleceniami ICCAT (zwlaszcza zaleceniem
05-09 w sprawie przestrzegania obowigzkoéw w zakresie sprawozdawczosci do celow statystycznych, zaleceniami
06-09 i 12-04 majacymi na celu skuteczniejsza realizacje planu odbudowy populacji marlina blekitnego i bialego
oraz zaleceniem 13-02 dotyczacym ochrony wiécznika pédtnocnoatlantyckiego). Ponadto ICCAT odnotowala
nastgpujace uchybienia popelnione przez Trynidad i Tobago: 1. nie dostarczono danych dotyczacych zadania
I dotyczacych charakterystyki floty; 2. nie dostarczono danych dotyczacych zadania II dotyczacych wielkosci
polowéw; 3. nie dostarczono tabel dotyczacych zgodnosci; 4. nie przedlozono planu w zakresie rozwoju poto-
woéw widcznika i zarzadzania nimi; 5. [CCAT nie otrzymala odpowiedzi na swoje pismo ostrzegawcze z 2014 r,;
6. wykaz statkéw polawiajacych opastuna i tuficzyka zéttopletwego wplynal po terminie; 7. roczne sprawozda-
nie dla Stalego Komitetu ds. Badan Naukowych i Statystyki (SCRS) wplynelo z opdZnieniem; 8) utrzymujace sie
i rosngce przelowienie zasobow makrelosza. Utrzymujace si¢ i znaczne przelowienie zasobéw marlina bialego
i blekitnego, brak krajowych $rodkéw zarzadzania tymi polowami, a takze nieprzestrzeganie wymogéw dotycza-
cych dziennikéw polowowych i wymogéw monitorowania handlu spowodowaly, ze ICCAT skierowal w 2015 r.
do Trynidadu i Tobago upomnienie, w ktérym zaliczono to pafistwo do kategorii nieprzestrzegajacych
postanowien (3).

(29)  Jak podkreslit Komitet ds. Zgodnosci ICCAT, takie ,problemy z brakiem sprawozdawczosci, spéZnione skladanie
sprawozdan, niepelne sprawozdania i niska jako$¢ danych nadal utrudniaja prace Stalego Komitetu ds. Badan
Naukowych i Statystyki (SCRS) w zakresie oceny zasobéw i przy formutowaniu opinii dotyczacej zarzadzania.
Sktadanie spéznionych lub niekompletnych sprawozdan utrudnia sekretariatowi przygotowywanie dokumentéw
dla komisji i jej zespotéw oraz komitetéw i obniza wydajnos¢ pracy Komitetu ds. Zgodnosci”.

(30)  Trynidad i Tobago nie jest ani umawiajacg si¢ strong, ani wspdlpracujgcym podmiotem niebedacym umawiajgca
si¢ strong Komisji ds. Zachowania Zywych Zasobéw Morskich Antarktyki (CCAMLR). Mimo to CCAMLR
w latach 2012-2013 wskazala to paristwo jako kraj niebedacy umawiajaca si¢ strona, ktéry moze, by¢ zaangazo-
wany w odlowy, wyladunki lub handel, ktérych przedmiotem sa Dissostichus spp., nie wspdlpracujacy jednak
z systemem dokumentacji polowéw (CDS) (*) wprowadzonym w 2000 r. w celu $ledzenia tych gatunkéw od
punktu wyladunku przez caly cykl handlowy. Identyfikacja ta zostala podtrzymana w 2014 i 2015 r. (%).

(31) Stan faktyczny przedstawiony w motywach (28)—(30) stanowi przeszkode w wypelnianiu przez Trynidad
i Tobago obowigzkéw w zakresie wspdlpracy i ochrony jako pafistwo bandery w odniesieniu do art. 117-119
Konwencji UNCLOS. Okazuje si¢ réwniez, ze Trynidad i Tobago nie wypelnia postanowien art. 18 UNESA,
w ktorym wymaga si¢ od panstw, ktérych statki prowadza polowy na morzu pelnym, podejmowania dziatan
kontrolnych w celu zapewnienia przestrzegania przez te statki zasad ustanowionych przez regionalng organizacje
ds. zarzadzania ryboléwstwem.

(32) Ponadto wbrew zaleceniom zawartym w pkt 25, 26 i 27 MPD-NNN Trynidad i Tobago nie opracowal krajowego
planu dzialania na rzecz zwalczania polowéw NNN.

() Pismo ICCAT z dnia 18 stycznia 2011 r., okdlnik ICCAT nr 151; pismo ICCAT z dnia 21 lutego 2012 r., okdlnik ICCAT nr 641;
pismo ICCAT z dnia 11 lutego 2013 r., ok6lnik ICCAT nr 613; pismo ICCAT z dnia 13 lutego 2014 r., okélnik ICCAT nr 723.

(3 Doc. No. COC-308_Appendix 2, 2015.

(*) CCAMLR-XXXII/BG/08 z dnia 24 wrze$nia 2013 r.

(*) CCAMLR-XXXII/BG/41 z dnia 23 wrze$nia 2015 r.
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(33) Uwzgledniajac sytuacje przedstawiong w niniejszej sekcji decyzji oraz na podstawie stanu faktycznego ustalonego
przez Komisj¢ 1 o$wiadczenn zlozonych przez Trynidad i Tobago mozna stwierdzi¢ zgodnie z art. 31 ust. 3 i 6
rozporzadzenia w sprawie polowoéw NNN, zZe istniejg silne przestanki wskazujace na fakt, iz pafistwo to nie
wypetnia obowigzkéw spoczywajacych na nim na mocy prawa migedzynarodowego w odniesieniu do miedzyna-
rodowych przepiséw, regulacji oraz $rodkéw ochrony i zarzadzania.

3.4. Szczegblne ograniczenia krajow rozwijajacych sie

(34) Wedlug wskaznika rozwoju spolecznego ONZ (UNHDI) (!) Trynidad i Tobago w 2015 r. uznano za pafistwo
o wysokim stopniu rozwoju spolecznego (64. miejsce wirdd 188 panstw).

(35) Biorac pod uwage wyzej wymieniony ranking wedtug wskaznika rozwoju spolecznego oraz spostrzezenia poczy-
nione podczas wizytacji w 2015 r., nie istniejg dowody wskazujace na to, ze niewypelnienie przez Trynidad
i Tobago obowigzkéw spoczywajacych na nim na mocy prawa migdzynarodowego jest wynikiem niskiego
poziomu rozwoju. Nie ma namacalnych dowodéw umozliwiajacych powigzanie niedociggnie¢ w zakresie moni-
torowania i kontroli polow6éw oraz nadzoru nad nimi ze stabymi mozliwosciami i infrastrukturg. Trynidad
i Tobago nigdy nie twierdzil, ze ograniczenia rozwojowe wplywaja na jego zdolno$¢ do zapewnienia skutecznych
systeméw zarzadzania i kontroli.

(36) Uwzgledniajac sytuacje przedstawiong w niniejszej sekcji oraz na podstawie stanu faktycznego ustalonego przez
Komisje i o§wiadczen wydanych przez to panistwo, mozna stwierdzi¢ zgodnie z art. 31 ust. 7 rozporzadzenia
w sprawie polowéw NNN, ze poziom rozwoju Trynidadu i Tobago nie ma negatywnego wplywu na jego stopien
zaawansowania i ogdlng skuteczno$¢ dzialania w odniesieniu do rybotdwstwa.

4. WNIOSKI DOTYCZACE MOZLIWOSCI UZNANIA PANSTWA TRZECIEGO ZA NIEWSPOLPRACUJACE

(37) Biorac pod uwage wnioski wyciagniete w odniesieniu do niewywiazania si¢ przez Trynidad i Tobago z obowigz-
kéw spoczywajacych na nim na mocy prawa miedzynarodowego jako na pafistwie bandery, pafistwie portu, pan-
stwie nabrzeznym lub panstwie zbytu oraz w odniesieniu do niepodjecia dzialan w celu zapobiegania polowom
NNN oraz ich powstrzymywania i eliminowania, zgodnie z art. 32 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN
panstwo to nalezy powiadomi¢ o mozliwosci uznania go przez Komisje¢ za niewspolpracujace panstwo trzecie
w zakresie zwalczania polowéw NNN.

(38) Zgodnie z art. 32 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN Komisja powinna powiadomi¢ Trynidad
i Tobago o mozliwosci uznania go za niewspdlpracujgce panstwo trzecie. Komisja powinna réwniez podjaé
wobec Trynidadu i Tobago wszelkie dzialania okreSlone w art. 32 rozporzadzenia w sprawie polowéw NNN.
W celu zapewnienia sprawnego zarzadzania nalezy ustali¢ okres, w ktérym wymienione panstwo moze odpo-
wiedzie¢ na pi$mie na powiadomienie i dokona¢ naprawy sytuacji.

(39) Ponadto nalezy stwierdzié, ze powiadomienie Trynidadu i Tobago o mozliwosci uznania go za panstwo, ktore
zdaniem Komisji jest pafistwem niewspotpracujgcym, do celéw niniejszej decyzji nie wyklucza ani nie powoduje
automatycznie zadnego pdzniejszego dzialania podejmowanego przez Komisje lub Rade na potrzeby okrelenia
i ustanowienia wykazu pafistw niewspolpracujacych,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut

Niniejszym powiadamia si¢ Republike Trynidadu i Tobago o mozliwosci uznania jej przez Komisje za niewspdlpracujace
panstwo trzecie w zakresie zwalczania nielegalnych, nieraportowanych i nieuregulowanych potowéw.

Sporzadzono w Brukseli dnia 21 kwietnia 2016 r.

W imieniu Komisji
Karmenu VELLA

Czhonek Komisji

(") Informacja pochodzi ze strony internetowej http://hdr.undp.org/en/statistics.
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