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Postanowienie Sadu z dnia 22 kwietnia 2016 r. - Le Pen/Parlament
(Sprawa T-140/16 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Posel do Parlamentu Europejskiego — Zwrot
dodatkow wyplaconych z tytulu zwrotu kosztow zatrudnienia asystentéw parlamentarnych — Wniosek
o zawieszenie wykonania — Brak pilnego charakteru)

(2016/C 200/37)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Jean-Marie Le Pen (Saint-Cloud, Francja) (przedstawiciele: adwokaci M. Ceccaldi i J.-P. Le Moigne)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: G. Corstens i S. Seyr, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek na podstawie art. 278 TFUE i 279 TFUE majacy na celu zawieszenie wykonania decyzji sekretarza generalnego
Parlamentu z dnia 29 stycznia 2016 r. nakazujacej skarzacemu zwrot kwoty 320 026,23 EUR oraz noty debetowej
nr 2016-195 z dnia 4 lutego 2016 r., wystawionej w nastepstwie tej decyzji.

Sentencja

1) Whiosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w spawie.

Skarga wniesiona w dniu 22 marca 2016 r. - Topera/EUIPO (RHYTHMVIEW)
(Sprawa T-119/16)
(2016/C 200/38)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Topera, Inc. (Abbott Park, Illinois, Stany Zjednoczone) (przedstawiciel: H. Sheraton, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Unijny znak towarowy ,RHYTHMVIEW” — zgloszenie nr 13 374 483

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 12 stycznia 2016 r. w sprawie R 1368/2015-4
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Zadanie

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO oraz wszelkich ewentualnych interwenientéw kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 25 marca 2016 r. - Uniwersytet Wroclawski przeciwko Komisji i REA
(Sprawa T-137/16)
(2016/C 200/39)
Jezyk postgpowania: Polski

Strony

Strona skarzgca: Uniwersytet Wroctawski (Wroclaw, Polska) (przedstawiciel: W. Dubis, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska i Agencja Wykonawcza ds. Badaii Naukowych (REA)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Agencji Wykonawczej ds. Badan Naukowych (REA) o wypowiedzeniu umowy o grant
COSSAR (Cooperative Spectrum Sensing Algorithms for Cognitive Radio Networks) nr 252908 (PIEF-GA-2009-
252908), zawartej w dniu 26 lipca 2010 w ramach Siédmego Programu Ramowego Unii Europejskiej Europejski
Projekt Badawczo-Szkoleniowy Marie Curie na rzecz Rozwoju Kariery, oraz o zobowigzaniu strony skarzacej do zwrotu
czesci grantu w kwotach 36 508,37 EUR i 58 031,38 EUR, zwrotu kaugji Funduszu Gwarancyjnego w kwocie 6 286,68
EUR oraz zaplaty kary umownej w kwocie 5 803,14 EUR;

— zobowiazanie REA do dokanania zwrotu na rzecz strony skarzgcej czeSci grantu w kwotach 36 508,37 EUR i
58 031,38 EUR, zwrotu kaucji Funduszu Gwarancyjnego w kwocie 6 286,68 EUR oraz zwrotu uiszczonej kary
umownej w kwocie 5 803,14 EUR wraz z naleznymi odsetkami, liczconymi od dnia dokonania kazdej z platnosci do
dnia zaplaty;

— obcigzenie REA kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi jeden zarzut, dotyczacy przyjetej przez REA interpretacji postanowienia
Aneksu IIL. 3 lit. j do umowy o grant

— Skarzacy podnosi, ze w umowie o grant brak bylo legalnej definicji sformulowania zawartego w spornym
postanowieniu, za$ jego potoczne rozumienie pozostaje w sprzecznosci z tym, prezentowanym przez REA. Skarzacy
odwoluje si¢ do regul wykladni jezykowej, funkcjonalnej i celowo$ciowej obowigzujacych w prawie belgijskim, ktére
zgodnie z umowg o grant znajdowalo do niej zastosowanie uzupetniajgco.



