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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 26 maja 2016 r. — (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Baciu - Rumunia) — Judetul Neam¢ (C-260/14), Judetul
Baciu (C-261/14)/Ministerul Dezvoltirii Regionale si Administratiei Publice

(Sprawy polaczone C-260/14 i C-261/14) ()

[Odestanie prejudycjalne — Ochrona intereséw finansowych Unii — Rozporzqdzenie (WE, Euratom)
nr 2988/95 — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR) — Rozporzgdzenie (WE) nr 1083/
2006 — Udzielenie zaméwienia publicznego przez beneficjenta funduszy dzialajgcego jako instytucja
zamawiajgca, majgcego na celu realizacje subwencjonowanego dzialania — Pojecie ,nieprawidlowosci” —
Kryterium dotyczqce ,,naruszenia prawa Unii” — Procedury przetargowe sprzeczne z ustawodawstwem
krajowym — Charakter korekt finansowych zastosowanych przez paristwa czlonkowskie — Srodki lub
kary administracyjne]

(2016/C 260/02)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Baciu

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Judetul Neamt (C-260/14), Judetul Bacdu (C-261/14)

Strona pozwana: Ministerul Dezvoltdrii Regionale si Administratiei Publice

Sentencja

1) Wykladni art. 1 ust. 2 rozporzgdzenia Rady (WE, Euratom) nr 2988/95 z dnia 18 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony intereséw
finansowych Wspdlnot Europejskich i art. 2 pkt 7 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 .
ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego
oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajgcego rozporzgdzenie (WE) nr 1260/1999 nalezy dokonywal w taki sposob, ze naruszenie przez
instytucje zamawiajgcg, korzystajgcg z funduszy strukturalnych, przepiséw krajowych w kontekscie udzielania zamdwienia
publicznego o szacunkowej wartosci nizszej niz prdg przewidziany w art. 7 lit. a) dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania zamdwier publicznych na roboty budowlane, dostawy
i ustugi, zmienionej rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1422/2007 z dnia 4 grudnia 2007 r., moze stanowi¢ ,nieprawidtowos¢”

przy udzielaniu tego zaméwienia publicznego w rozumieniu wspomnianego art. 1 ust. 2 lub wspomnianego art. 2 pkt 7, pod

warunkiem Ze naruszenie to spowodowato lub mogto spowodowaé powstanie szkody dla ogdlnego budzetu Unii poprzez obcigzenie

nieuzasadnionym wydatkiem.

2) Wykladni art. 98 ust. 2 akapit pierwszy zdanie drugie rozporzgdzenia nr 1083/2006 nalezy dokonywaé w taki sposéb, ze korekty
finansowe dokonane przez paristwa czonkowskie zastosowane do wydatkéw wspdtfinansowanych z funduszy strukturalnych
z powodu nieprzestrzegania przepiséw w dziedzinie zamdwieri publicznych sg $rodkami administracyjnymi w rozumieniu art. 4
rozporzgdzenia nr 2988/95.
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3) Stosowanie przez paristwo czbonkowskie korekt finansowych na podstawie krajowego aktu normatywnego, ktéry wszedt w zycie po
zaistnieniu domniemanego naruszenia przepiséw w dziedzinie zamowiert publicznych, nie jest sprzeczne z zasadami pewnosci prawa
i ochrony uzasadnionych oczekiwari, pod warunkiem ze chodzi o stosowanie nowych przepiséw do przyszlych skutkéw okolicznosci
powstatych pod rzgdami przepiséw poprzednio obowigzujgcych, czego sprawdzenie nalezny do sgdu odsylajgcego w oparciu
o catoksztalt istotnych okolicznosci faktycznych sprawy w postgpowaniu glownym.

() DzU.C292z1.9.2014.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 24 maja 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Klagenavnet for Udbud — Dania) - MT Hejgaard A[S, Ziiblin A/S|
Banedanmark

(Sprawa C-396/14) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Artykut 267 TFUE — Wlasciwos¢ Trybunalu — Status organu odsylajqcego
jako sqdu — Zamodwienie publiczne w sektorze infrastruktury kolejowej — Procedura negocjacyjna —
Dyrektywa 2004/17/WE — Artykut 10 — Artykul 51 ust. 3 — Zasada réwnego traktowania
oferentow — Grupa zloZona z dwich spélek i dopuszczona jako oferent — Oferta ztozona przez jedng
z dwdch spolek, we wlasnym imieniu, w zwigzku z ogloszeniem upadlosci drugiej spétki — Spotka uznana
za mogqgcq zostaé dopuszczong jako samodzielny oferent — Udzielenie zaméwienia tej spdlce)

(2016/C 260/03)
Jezyk postegpowania: duriski

Sad odsylajacy

Klagenzvnet for Udbud

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: MT Hejgaard A[S, Ziblin A[S

Strona pozwana: Banedanmark

Sentencja

Zasadg rownego traktowania wykonawcow okreslong w art. 10 dyrektywy 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r. koordynujgcej procedury udzielania zamdwiert przez podmioty dziatajgce w sektorach gospodarki wodnej, energetyki,
transportu i ustug pocztowych w zwigzku z art. 51 tej dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze podmiot zamawiajgcy nie narusza
tej zasady, kiedy zezwala jednemu z dwéch wykonawcéw, ktdrzy wehodzili w sktad grupy przedsigbiorstw zaproszonej jako taka przez ten
podmiot do sktadania ofert, na zastgpienie tej grupy w nastgpstwie jej rozwigzania i na udziat, we wlasnym imieniu, w postgpowaniu
w sprawie udzielenia zamowienia publicznego prowadzonym w trybie procedury negocjacyjnej, o ile zostato wykazane, po pierwsze, ze
wykonawca ten sam spelnia wymogi okreslone przez wspomniany podmiot, a po drugie, Ze jego dalszy udziat w tym postgpowaniu nie
wigZe sig z pogorszeniem sytuacji konkurencyjnej innych oferentéw.

() Dz.U.C 388 z 3.11.2014.



