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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: GD European Land Systems — Steyr GmbH

Strona pozwana: Zollamt Eisenstadt Flughafen Wien

Sentencja

Nomenklature scalong zawartg w zatgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspélnej taryfy celnej zmienionego rozporzgdzeniem wykonawczym Komisji (WE)
nr 1001/2013 z dnia 4 paZdziernika 2013 r. nalezy interpretowaé w ten sposob, Ze system wiezowy tego rodzaju, jak rozpatrywany
W postgpowaniu glownym, ktdry zostat przywieziony dla celow produkcji czolgow i nastgpnie byt rzeczywiscie wykorzystany w tym celu,
jest objety pozycjg 8710 tej nomenklatury, o ile jest przeznaczony ,gtéwnie” do zastosowania w czotgu, co podlega weryfikacji przez sqd
krajowy przy uwzglednieniu obiektywnych cech i wlasciwosci owego systemu wiezowego, przy czym jego zastosowanie koficowe
w rozpatrywanym wypadku nie jest decydujgce dla celéw jego klasyfikacji. Gdyby nie miato to miejsca, wowczas nalezy sklasyfikowac ow
system wiezowy jako czgs¢ lub akcesorium ,broni wojskowej” w ramach podpozycji 9305 9100 owej Nomenklatury scalonej.

() DzU. C 294z 7.9.2015.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 26 maja 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Augstaka tiesa - Lotwa) — ZS ,Ezernieki”[Lauku atbalsta dienests

(Sprawa C-273[15) (')

[Odestanie prejudycjalne — Rolnictwo — Europejski Fundusz Orientacji i Gwarancji Rolnej —
Rozporzgdzenia (WE) nr 1257/1999 i nr 817/2004 — Wsparcie rozwoju obszaréw wiejskich —
Odzyskanie nienaleznych platnosci — Zwigkszenie ponad przewidziany prég powierzchni zadeklarowanej
w trakcie pigcioletniego okresu wazino$ci zobowigzafi — Zastgpienie pierwotnego zobowigzania nowym
zobowigzaniem — Niedopelnienie przez beneficjenta obowigzku zlozenia rocznego wniosku dotyczgcego
platnosci pomocy — Uregulowania krajowe, na mocy ktorych zgdano zwrotu calej pomocy wyplaconej
w okresie kilku lat — Zasada proporcjonalnosci — Artykuly 17 i 52 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej]

(2016/C 260/13)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: ZS ,Ezernieki”

Strona pozwana: Lauku atbalsta dienests
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Sentencja

Artykut 71 ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 817/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustanawiajgcego szczegGlowe zasady
stosowania rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1257/1999 w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego Funduszu
Orientacji i Gwarangji Rolnej (EFOGR) nalezy — majgc na wzgledzie cel rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1257/1999 z dnia 17 maja
1999 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR) oraz
zmieniajgcego i uchylajgcego niektére rozporzgdzenia, zmienionego rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 1783/2003 z dnia 29 wrzesnia
2003 r., i rozporzgdzenia nr 817/2004, zasadg proporcjonalnosci oraz art. 17 i 52 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej —
interpretowac w ten sposdb, ze nie sprzeciwia si¢ on uregulowaniu krajowemu, takiemu jak to analizowane w postgpowaniu gtéwnym,
w mysl ktorego beneficient pomocy przyznanej w zamian za podjecie zobowigzari rolnosrodowiskowych na okres kilku lat zostaje
zobowigzany do zwrotu catosci wyplaconej juz pomocy ze wzgledu na to, ze nie zbozyt rocznego wniosku o wyplate tej pomocy
w odniesieniu do ostatniego roku pigcioletniego okresu waznosci swych zobowigzari, w sytuacji gdy, po pierwsze, 6w pigcioletni okres
zastgpit okres wezesniejszy w zwigzku ze zwigkszeniem powierzchni gospodarstwa, a po drugie, beneficjent ten nie zaprzestat spetniania
swych obowigzkow zwigzanych z uzytkowaniem powierzchni zadeklarowanej przed tym zwigkszeniem.

(")  Dz.U. C 262z 10.8.2015.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 26 maja 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Augstaka tiesa - Lotwa) — Valsts iepémumu dienests/SIA , Latvijas
propana gaze”

(Sprawa C-286/15) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Wspélna Taryfa Celna — Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona —
Pozycja 2711 — Gaz ziemny (mokry) i pozostate weglowodory gazowe — Material nadajgcy zasadniczy
charakter — Skroplony gaz ziemny)

(2016/C 260/14)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Valsts ienémumu dienests

Strona pozwana: SIA ,Latvijas propana gaze”

Sentencja

1) Regule 2 lit. b) i regule 3 lit. b) ogdlnych regut interpretacji Nomenklatury scalonej znajdujgcej si¢ w zatgczniku I do rozporzgdzenia
Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspélnej taryfy
celnej, zmienionego, kolejno, rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1031/2008 z dnia 19 wrzesnia 2008 r. oraz rozporzgdzeniem
Komisji (WE) nr 948/2007 z dnia 30 wrzesnia 2009 1., nalezy interpretowal w ten sposéb, ze poniewaz wszystkie sktadniki
mieszaniny gazoéw, takiej jak omawiany w postepowaniu glownym skroplony gaz ziemny, przyznajg jej tgcznie jej zasadniczy
charakter, oraz poniewaz nie mozna ustali¢ skladnika, ktéry mieszaninie tej nadaje jej zasadniczy charakter, oraz ze w kazdym
przypadku nie jest mozliwe ustalenie doktadnej ilosci poszczegdinego sktadnika omawianego skroplonego gazu ziemnego,
domniemanie, zgodnie z ktdrym substancjg, ktora nadaje produktowi jego zasadniczy charakter w rozumieniu reguly 3 list.
b) wspomnianych regut ogélnych, jest substancja, ktorej ilosC procentowa jest najwyzsza w tej mieszaninie, nie moze zostac
zastosowane.



