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Pytania prejudycjalne

1) Czy systemy dystrybucji selektywnej, ktére dotycza dystrybucji artykutéw luksusowych i prestizowych i stuza przede
wszystkim zapewnieniu ,luksusowego wizerunku” towaréw, stanowia element konkurencji zgodny z art. 101
ust. 1 TFUE?

2) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze:

Czy elementem konkurencji zgodnym z art. 101 ust. 1 TFUE moze by¢ to, ze uczestnikom systemu dystrybugji
selektywnej, dzialajacym na poziomie handlu detalicznego, w przypadku sprzedazy przez Internet generalnie zakazuje
si¢ wlaczania w rozpoznawalny na zewnatrz sposéb przedsigbiorstw trzecich niezaleznie od tego, czy w konkretnym
przypadku naruszone zostaja uzasadnione wymogi producenta w zakresie jakosci?

3) Czy art. 4 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 330/2010 (') nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze natozony na dzialajacych
na poziomie handlu detalicznego uczestnikéw systemu dystrybucji selektywnej w przypadku sprzedazy przez Internet
zakaz wlaczania w rozpoznawalny na zewnatrz sposob przedsigbiorstw trzecich stanowi zamierzone ograniczenie
grupy klientéw detalisty?

4) Czy art. 4 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 330/2010 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze wobec dzialajacych na
poziomie handlu detalicznego uczestnikéw systemu dystrybucji selektywnej w przypadku sprzedazy przez Internet
zakaz wlaczania w rozpoznawalny na zewnatrz sposéb przedsigbiorstw trzecich stanowi zamierzone ograniczenie
biernej sprzedazy na rzecz konsumentéw koncowych?

(") Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 330/2010 z dnia 20 kwietnia 2010 r. w sprawie stosowania art. 101 ust. 3 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do kategorii porozumien wertykalnych i praktyk uzgodnionych (Dz.U. L 102, s. 1).
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Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 49 i 54 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sprzeczne z nimi jest istnienie regionalnego podatku
obcigzajacego wykorzystywanie duzych indywidualnych powierzchni handlowych, ktérych powierzchnia sprzedazy
przekracza 2 499 m” ze wzgledu na wplyw, jaki wykorzystywanie to moze wywiera¢ na tad przestrzenny, $rodowisko
naturalne i handel miejski w tym regionie, lecz, zgodnie z przepisami, majacego zastosowanie niezaleznie od tego, czy te
przedsiebiorstwa handlowe znajdujg si¢ rzeczywiscie na skonsolidowanym obszarze miejskim i nakladanego w praktyce
przede wszystkim na przedsigbiorstwa z innych panstw cztonkowskich, jesli i) podatek ten nie ma zastosowania
w przypadku podmiotéw prowadzacych przedsigbiorstwa handlowe na powierzchni nieprzekraczajacej 2 500 m?,
niezaleznie od facznej powierzchni wszystkich prowadzonych przez dane podmioty przedsigbiorstw; ii) z tego podatku
zwolnione sg duze zbiorcze przedsigbiorstwa handlowe; iii) zwolnione z niego s3 tez indywidualne przedsigbiorstwa
handlowe zajmujace si¢ sprzedazg artykuléw ogrodniczych, pojazdéw, materialéw budowlanych i maszyn
przemystowych i iv) w przypadku podatnikéw zajmujacych si¢ przede wszystkim sprzedazg mebli, artykutow
sanitarnych, drzwi i okien, a takze artykuléw do majsterkowania podstawa obliczania wymiaru podatku zostaje
obnizona do 40 %?

2. Czy art. 107 ust. 1 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze niedozwolong pomoc pafstwa w rozumieniu tego
postanowienia stanowi i) catkowite zwolnienie z podatku IGEC indywidualnych przedsigbiorstw handlowych, ktérych
powierzchnia sprzedazy nie przekracza 2 500 m? zbiorczych przedsigbiorstw handlowych oraz indywidualnych
przedsi¢biorstw handlowych zajmujacych si¢ sprzedaza artykuléw ogrodniczych, pojazdéw, materialéw budowlanych
i maszyn przemystowych oraz ii) czeSciowe zwolnienie z podatku IGEC indywidualnych przedsi¢biorstw handlowych
zajmujacych si¢ przede wszystkim sprzedazg mebli, artykutéw sanitarnych, drzwi i okien, a takze artykutéw do
majsterkowania?

3. Jesli ww. catkowite i czeSciowe zwolnienia z podatku IGEC stanowig pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. TFUE,
jaki bylby zakres czasowy takiej kwalifikacji, jesli weZmie si¢ pod uwage pismo skierowane w dniu 2 pazdziernika 2003
r. do Krélestwa Hiszpanii przez odpowiedzialnego za pomoc panistwa dyrektora DG COMP w zwiazku ze sprawa CP 11/
01 dotyczacy Srodkéw, jakie mialy zosta¢ przyznane przez Autonomiczng Wspdlnote Katalonii w przyjetej przez
parlament katalonski ustawie?
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