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4. Czy panstwo czlonkowskie, ktore nie chce uznaé tego, ze spétka z innego panstwa czlonkowskiego jest wiascicielem
odsetek, i podnosi, ze ta spotka z innego panstwa czltonkowskiego jest sztucznie stworzong spétka posredniczaca, jest
zgodnie z dyrektywa 2003/49/WE czy tez art. 10 WE zobowigzane do udzielenia informacji, kogo w tej sytuacji
panstwo to uznaje za wiasciciela [odsetek]?

5. Czy w przypadku, gdy spotka dokonujaca wyplaty odsetek jest rezydentem jednego pafistwa cztonkowskiego, a spétka
otrzymujaca odsetki jest rezydentem w tym innym panstwie czlonkowskim i nie jest uznawana w tym pierwszym
panstwie cztonkowskim za ,wlasciciela” odsetek zgodnie z dyrektywa 2003/49/WE i dlatego podlega w tym panstwie
cztonkowskim odnosnie tych odsetek ograniczonemu obowiazkowi podatkowemu, art. 43 WE w zwigzku z art. 48 WE
wyklucza ustawodawstwo, zgodnie z ktérym to pierwsze panstwo czlonkowskie przy opodatkowaniu niebedacej
rezydentem sp6tki nie bierze pod uwage kosztéw majacych postaé kosztéw odsetkowych, ktdre spotka otrzymujaca
odsetki poniosta w okolicznosciach takich jak okolicznosci niniejszej sprawy, podczas gdy co do zasady takie koszty
odsetkowe zgodnie z ustawodawstwem tego panstwa czlonkowskiego podlegaja odliczeniu, a bedaca jego rezydentem
spolka otrzymujgca odsetki moze z tego wzgledu odliczy¢ je od dochodu podlegajacego opodatkowaniu?

6. Jesli bedaca rezydentem w danym panstwie cztonkowskim spétka (dominujaca) nie moze w danym przypadku zostaé
uznana, w zwigzku z dyrektywa 2003/49/WE, za zwolniong z opodatkowania u Zrédla odnosnie odsetek otrzymanych
od spotki (zaleznej) bedacej rezydentem w innym panistwie cztonkowskim, a spétka dominujaca w tym drugim panstwie
czlonkowskim jest uznana za objeta w nim w zakresie tych odsetek ograniczonym obowiazkiem podatkowym, czy art.
43 WE w zwigzku z art. 48 WE wyklucza ustawodawstwo, zgodnie z ktérym to drugie panstwo cztonkowskie naklada
na (zalezng) spotke zobowiazana do potracenia podatku u zrédla w przypadku zwloki w platnosci wymog uiszczenia
odsetek za zwloke o wyzszej stawce niz stawka odsetek za zwloke wymaganych w panstwie cztonkowskich
w przypadku skierowania wierzytelno$ci podatkowej dotyczacej podatku dochodowego od 0séb prawnych (obejmujacej
m. in. dochdd z odsetek) wobec spotki bedacej rezydentem tego samego panstwa czlonkowskiego?

7. Jesli bedaca rezydentem w danym panstwie cztonkowskim spétka (dominujgca) nie moze w danym przypadku zostaé
uznana, w zwigzku z dyrektywa 2003/49/WE, za zwolniong z opodatkowania u Zrédla odnos$nie odsetek otrzymanych
od spotki (zaleznej) bedacej rezydentem w innym panistwie cztonkowskim, a spétka dominujaca w tym drugim panstwie
czlonkowskim jest uznana w tym pafistwie cztonkowskim odnosnie tych odsetek za podatnika objetego ograniczonym
obowigzkiem podatkowym, czy art. 43 WE z zwiazku z art. 48 WE (badz tez art. 56 WE), razem lub kazdy z osobna,
wyklucza ustawodawstwo, zgodnie z kt6érym,

7.1. to inne panstwo cztonkowskie naklada na spotke wyplacajaca odsetki obowiazek potrgcenia podatku od odsetek
u zrédha oraz odpowiedzialno$¢ wobec organéw publicznych za niepobrany u Zrédta podatek, jesli nie ma takiego
obowiazku potracenia podatku u zrédla w przypadku, gdy spétka otrzymujaca odsetki jest rezydentem w tym
innym panstwie czlonkowskim?

7.2. spotka dominujagca w tym innym panstwie czlonkowskim nie ma obowigzku placenia zaliczek na podatek
dochodowy od oséb prawnych przez dwa pierwsze lata podatkowe, lecz moze zaczaé placi¢ ten podatek dopiero
znacznie pdzniej niz data wymagalnosci podatku potracanego u zrédla?

Trybunat Sprawiedliwosci UE jest proszony o polaczenie odpowiedzi z odpowiedzig na pytanie 6.

(")  Dyrektywa Rady 2003/49/WE z dnia 3 czerwca 2003 r. w sprawie wspdlnego systemu opodatkowania stosowanego do odsetek oraz
naleznosci licencyjnych migdzy powiazanymi spétkami réznych panstw cztonkowskich (Dz.U. 2003, L 157, s. 49).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Dublin Circuit & District
Civil Courts Office (Irlandia) w dniu 6 czerwca 2016 r. — Maria Isabel Harmon/Owen Pardue

(Sprawa C-321/16)
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Jezyk postepowania: angielski
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Maria Isabel Harmon

Strona pozwana: Owen Pardue

Pytania prejudycjalne

1) Zwazywszy na wyjasnienia zawarte w postanowieniu odsylajgcym, czy Director of Public Prosecutions (prokurator,
zwany dalej DPP) naruszyt prawa podstawowe przystugujace O. Pardue, a w szczeg6lnosci prawa wymienione w art. 6,
20, 41, 47 1 48 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a dookreslone w jej preambule?

2) Zwazywszy na wyjasnienia zawarte w postanowieniu odsylajagcym, czy DPP ma prawo odmowi¢ zastosowania si¢ do
zgodnych z prawem zarzadzen sadu, a jesli nie zastosuje si¢ do nich lub nie uzasadni owego braku zastosowania si¢, czy
jest to zgodne z kartg praw podstawowych?

3) Czy jest spojne i zgodne z karta praw podstawowych, majac na uwadze okolicznodci faktyczne niniejszej sprawy
i wyjasnienia zawarte w postanowieniu odsylajacym, ze zgodnie z obowigzujgcym w Irlandii prawem sagd moze zmienié

postanowienia DPP jedynie, jesli zostanie wykazane, ze DPP wydal postanowienie w zlej wierze albo przy jego wydaniu
kierowal si¢ niewlasciwymi wzgledami albo niewlasciwg polityka?

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 11 kwietnia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Rechtbank Noord-Holland - Niderlandy) - Helm AG/
Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond

(Sprawa C-323/14) (')
(2016/C 279/30)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C3152z159.2014.

Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 11 kwietnia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Noord-Holland - Niderlandy) — Timberland
Europe BV/Inspecteur van de Belastingdienst, kantoor Rotterdam Rijnmond

(Sprawa C-571/14) (')
(2016/C 279/31)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C 73z 23.2015.



