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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 16 czerwca 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de grande instance de Nanterre — Francja) — Saint Louis
Sucre, dawniej Saint Louis Sucre SA[Directeur général des douanes et droits indirects

(Sprawa C-96/15) (')

(Odestanie prejudycjalne — Rolnictwo — Cukier — Oplaty produkcyjne — Prawo do zwrotu — Cukier
skladowany niewywieziony — Bezpodstawne wzbogacenie — Swoboda przedsigbiorczosci — Metoda
obliczania)

(2016/C 305/11)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal de grande instance de Nanterre

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Saint Louis Sucre, dawniej Saint Louis Sucre SA

Strona pozwana: Directeur général des douanes et droits indirects

Sentencja

1) Artykut 15 ust. 2 i 8 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1260/2001 z dnia 19 czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw
w sektorze cukru nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie przyznaje on producentowi cukru prawa do zwrotu optat produkcyjnych
uiszczonych od ilosci objetego kwotami A i B cukru, ktdre byly jeszcze sktadowane w dniu 30 czerwca 2006 r., wobec faktu, ze
system optat produkcyjnych nie zostat odnowiony po tej dacie rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 318/2006 z dnia 20 lutego 2006 .
w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw w sektorze cukru.

2) Nie wykazano niczego, co mogloby kwestionowaé waznos¢ rozporzgdzenia Rady (UE) nr 1360/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r.
ustalajgcego wysokos¢ optat produkcyjnych dla sektora cukru na lata gospodarcze 2001/2002, 2002/2003, 2003/2004, 2004/
2005 i 2005/2006, wspdtczynnik wymagany do obliczenia dodatkowej optaty na lata gospodarcze 2001/2002 i 2004/2005
oraz kwoty do zaplacenia przez producentéw cukru na rzecz sprzedawcoéw burakéw w zwigzku z réznicg migdzy maksymalng oplatg
a optatami do pobrania w odniesieniu do lat gospodarczych 2002/2003, 2003/2004 i 2005/2006.

() DzU. C 146 z 4.5.2015.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia z dnia 16 czerwca 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) — Franz Lesar/Beim
Vorstand der Telekom Austria AG eingerichtetes Personalamt

(Sprawa C-159/15) (')

(Odestanie prejudycjalne — Polityka spoteczna — Dyrektywa 2000/78/WE — Réwno$¢ traktowania
w zakresie zatrudnienia i pracy — Artykul 2 ust. 1 i art. 2 ust. 2 lit. a) — Artykul 6 ust. 2 —
Dyskryminacja ze wzgledu na wiek — Ustalenie uprawnieri emerytalnych bylych urzednikéw — Okresy
przyuczenia do zawodu i pracy — Nieuwzglednienie takich okreséw ukotriczonych przed osiggnigciem
18. roku Zycia)

(2016/C 305/12)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgerichtshof



22.8.2016

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 305/9

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Franz Lesar

Strona pozwana: Beim Vorstand der Telekom Austria AG eingerichtetes Personalamt

Sentencja

Wyktadni art. 2 ust. 1, art. 2 ust. 2 lit. a) oraz art. 6 ust. 2 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej
ogdlne warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy dokonywal w ten sposéb, ze przepisy te nie stojg na
przeszkodzie uregulowaniu krajowemu takiemu jak rozpatrywane w postepowaniu glownym, ktére — do celow przyznania prawa do
emerytury i obliczenia wymiaru S$wiadczenia emerytalnego — wyklucza uwzglednienie okresow przyuczenia do zawodu i pracy
ukoriczonych przez urzgdnika przed osiggnigciem przez niego 18. roku zycia, poniewaz uregulowanie to ma na celu zagwarantowanie
jednolitego ustalenia w ramach systemu emerytalnego urzednikow wieku przystgpienia do tego systemu oraz wieku uprawniajgcego do
pobierania $wiadczer emerytalnych wyplacanych w tym systemie.

()

Dz.U. C 254 z 3.8.2015.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 16 czerwca 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Miinster — Niemcy) — Kreissparkasse Wiedenbriick/
Finanzamt Wiedenbriick

(Sprawa C-186/15) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od wartosci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE —
Odliczenie podatku naliczonego — Artykut 173 ust. 1 — Towary i ustugi wykorzystywane zaréwno do
transakcji podlegajgcych opodatkowaniu, jak i do transakcji zwolnionych z podatku (towary i ustugi do
uzytku mieszanego) — Ustalenie kwoty odliczenia podatku od wartosci dodanej — Proporcja podlegajgca
odliczeniu — Artykul 174 — Proporcja podlegajgca odliczeniu obliczona przy zastosowaniu kryterium

podziatu wedlug wielkosci obrotow — Artykut 173 ust. 2 — Uregulowanie stanowigce odstgpstwo —
Artykut 175 — Zasada zaokrgglania proporcji podlegajqcej odliczeniu — Artykuly 184 i 185 — Korekta

odliczer]

(2016/C 305/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Miinster

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Kreissparkasse Wiedenbriick

Strona pozwana: Finanzamt Wiedenbriick

Sentencja

1) Artykut 175 ust. 1 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci
dodanej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze paristwa czlonkowskie nie sg zobowigzane do stosowania zasady zaokrgglania
przewidzianej przez ten przepis, jezeli proporcja podlegajgca odliczeniu jest obliczana wedhug jednej z metod stanowigcych odstepstwo
wskazanych w art. 173 ust. 2 tej dyrektywy.



