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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n° 1 de Santa Cruz de Tenerife (Hiszpania) w dniu 8 czerwca 2016 r. — Dragados S.A.|
Cabildo Insular de Tenerife

(Sprawa C-324/16)
(2016/C 305/22)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de Santa Cruz de Tenerife

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Dragados S.A.

Strona pozwana: Cabildo Insular de Tenerife

Pytania prejudycjalne

Majac na uwadze przepisy art. 4 ust. 1, art. 6 i 7 ust. 2 i 3 dyrektywy 2011/7/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
16 lutego 2011 . (') w sprawie zwalczania opéznien w platnoiciach w transakcjach handlowych:

1) Czy art. 7 ust. 2 dyrektywy nalezy interpretowa w ten sposéb, ze panstwo cztonkowskie nie moze uzalezni¢ uzyskania
splaty gléwnej kwoty dlugu od zrzeczenia si¢ odsetek za opdznienia w platnosciach?

2) Czy art. 7 ust. 3 dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposob, ze panstwo cztonkowskie nie moze uzalezni¢ uzyskania
splaty gléwnej kwoty dtugu od zrzeczenia si¢ kosztéw odzyskiwania naleznosci?

W razie odpowiedzi twierdzacej na oba pytania,
3) Czy dluznik, gdy jest nim instytucja zamawiajaca, moze powolal si¢ na autonomi¢ woli stron w celu uniknigcia

obowiazku zaplaty odsetek za opdznienia w platnosciach i kosztéw odzyskiwania naleznosci?

() DzU.L 48 z23.22011,s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Supremo
(Hiszpania) w dniu 9 czerwca 2016 r. — Industrias Quimicas del Vallés, S.A./[Administracion General
del Estado i Sapec Agro, S.A.

(Sprawa C-325/16)
(2016/C 305/23)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Supremo

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Industrias Quimicas del Vallés, S.A.

Strona pozwana: Administracién General del Estado i Sapec Agro, S.A.

Pytania prejudycjalne

1. Czy ustanowiony w art. 3 ust. 1 dyrektywy 2010/28/UE (') termin zawarty w wyrazeniu ,w terminie do dnia 31 grudnia
2010 r.” oraz w uzytym w akapicie drugim tego samego przepisu i dotyczacym réwniez dnia 31 grudnia 2010 r.
wyrazeniu ,[p]rzed uplywem tego terminu” pozostajacy w zwigzku z szeSciomiesigcznym terminem, o ktorym mowa
w motywie 8 tej dyrektywy, jest terminem zawitym ze wzgledu na cel realizowany przez system ustanowiony dyrektywa
Rady 91/414/EWG (%) z dnia 15 lipca 1991 r. i pafistwa czlonkowskie nie maja zadnej mozliwosci jego przedhuzenia,
skutkiem czego jego bieg obliczany jest na podstawie tej dyrektywy?



