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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Court of Appeal (Irlandia)
w dniu 8 sierpnia 2016 r. — Florea Gusa/Minister for Social Protection, Attorney General

(Sprawa C-442/16)
(2016/C 383/07)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
Court of Appeal

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Florea Gusa

Strona pozwana: Minister for Social Protection, Attorney General

Pytania prejudycjalne

1) Czy obywatel Unii, ktéry 1) jest obywatelem innego panstwa czlonkowskiego; 2) zgodnie z prawem zamieszkiwal

i pracowal jako osoba pracujgca na whasny rachunek w przyjmujacym panstwie cztonkowskim przez okolo cztery lata;

3) zakonczyt prace lub dzialalno$¢ gospodarcza z uwagi na brak pracy i 4) zarejestrowat si¢ jako osoba poszukujgca

pracy w odpowiednim urzedzie pracy zachowuje status osoby pracujacej na wlasny rachunek w rozumieniu art. 7 ust. 1
lit. a) czy tez art. 7 ust. 3 lit. b) dyrektywy 2004/38/WE (') lub tez na innej podstawie?

2) Jezeli nie, czy zachowuje on prawo pobytu w przyjmujacym paristwie cztonkowskim bez spelnienia przestanek z art. 7
ust. 1 lit. b) lub ) dyrektywy 2004/38/WE lub tez czy jest on jedynie chroniony przed wydaleniem na mocy art. 14 ust.
4 lit. b) dyrektywy 2004/38/WE?

3) Jezeli nie, czy w odniesieniu do takiej osoby odmowa przyznania zasitku dla osob poszukujacych pracy (be;d%cego
specjalnym nieskladkowym $wiadczeniem pienigznym w rozumieniu art. 70 rozporzadzenia nr 883/2004/WE (
wzgledu na niewykazanie prawa pobytu w przyjmujacym panstwie czlonkowskim jest zgodna z prawem Unu
a w szczeg6lnosci z art. 4 rozporzadzenia nr 883/2004/WE?

(') Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw
ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw cztonkowskich, zmieniajaca rozporzadzenie (EWG)
nr 1612/68 i uchylajaca dyrektywy 64/221/EWG, 68/360[EWG, 72/194[EWG, 73|148[EWG, 75/34[EWG, 75/35[EWG, 90/364/
EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG (Dz.U. L 158, s. 77).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spotecznego (Dz.U. L 166, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court of the
United Kingdom (Zjednoczone Krélestwo) w dniu 12 sierpnia 2016 r. - MB/Secretary of State for
Work and Pensions

(Sprawa C-451/16)
(2016/C 383/08)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

Supreme Court of the United Kingdom

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: MB

Strona przeciwna: Secretary of State for Work and Pensions
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Pytania prejudycjalne

Czy uregulowanie prawa krajowego uzalezniajgce prawo osoby, ktéra zmienila ple¢, do emerytury z publicznego systemu
zabezpieczenia spolecznego nie tylko od spelnienia fizycznych, spolecznych i psychologicznych kryteriéw uznania zmiany
plci, ale tez od pozostawania w stanie wolnym, jest zgodne z dyrektywa Rady 79/7/EWG w sprawie stopniowego
wprowadzania w zycie zasady réwnego traktowania kobiet i mezczyzn w dziedzinie zabezpieczenia spolecznego?

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Amsterdam
(Niderlandy) w dniu 16 sierpnia 2016 r. - Openbaar Ministerie/Krzysztof Marek Poltorak

(Sprawa C-452/16)
(2016/C 383/09)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Amsterdam

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Openbaar Ministerie

Druga strona postgpowania: Krzysztof Marek Poltorak

Pytania prejudycjalne
1) Czy wyrazenia ,organ sadowy”, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 decyzji ramowej 2002/584/WSiSW ('), oraz ,decyzja

sadowa”, o ktorej mowa w art. 1 ust. 1 decyzji ramowej 2002/584/WSiSW, sa autonomicznymi pojeciami prawa Unii?

2) Jezeli na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedZ twierdzaca: na podstawie jakich kryteriéw nalezy ustali¢, czy
organ wydajacego nakaz panstwa czlonkowskiego jest tego rodzaju ,organem sadowym” i czy wydany przez niego
europejski nakaz aresztowania jest tego rodzaju ,decyzja sadowa”™?

3) Jezeli na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedz twierdzaca: czy szwedzki Zarzad Krajowy Policji miesci si¢
w zakresie pojecia ,,organu sagdowego”, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 decyzji ramowej 2002/584|WSiSW, a europejski
nakaz aresztowania wydany przez ten organ jest z tego wzgledu ,decyzjg sadowa”, o ktorej mowa w art. 1 ust. 1 decyzji
ramowej 2002/584/WSiSW?

4) W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi przeczacej: czy wyznaczenie krajowego organu policji, takiego
jak Zarzad Krajowy Policji, jako organu sadowego wydajacego nakaz jest zgodne z prawem Unii?

(')  Decyzja ramowa Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania oséb miedzy
panstwami czlonkowskimi (Dz.U. 2002, L 190, s. 1).

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Amsterdam
(Niderlandy) w dniu 16 sierpnia 2016 r. - Openbaar Ministerie/Halil Ibrahim Ozgelik

(Sprawa C-453/16)
(2016/C 383/10)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Amsterdam



