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Wyrok Trybunatu (piagta izba) z dnia 15 wrze$nia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy — Polska) — PGE Gérnictwo i Energetyka
Konwencjonalna S.A./Prezes Urz¢du Regulacji Energetyki

(Sprawa C-574/14) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Pomoc patistwa — Dlugoterminowe umowy sprzedaZy mocy i energii
elektrycznej — Rekompensaty z tytutu dobrowolnego rozwigzania uméw — Decyzja Komisji stwierdzajgca
zgodno$¢ pomocy paristwa z rynkiem wewngtrznym — Sprawdzanie przez sqd krajowy zgodnosci pomocy

patistwa z prawem — Roczna korekta kosztow osieroconych — Moment uwzglednienia przynaleznosci
wytwdrcy energii do grupy kapitatowej)

(2016/C 419/09)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: PGE Gérnictwo i Energetyka Konwencjonalna S.A.

Strona pozwana: Prezes Urzedu Regulacji Energetyki

Sentencja

1) Artykut 107 TFUE i art. 4 ust. 3 TUE w zwigzku z art. 4 ust. 2 decyzji Komisji 2009/287WE z dnia 25 wrzesnia 2007 r.
W sprawie pomocy paristwa udzielonej przez Polske w ramach umdw dugoterminowych sprzedazy mocy i energii elektrycznej oraz
pomocy pafistwa, ktdrej Polska planuje udzieli¢ w ramach rekompensaty z tytutu dobrowolnego rozwigzania uméw diugoterminowych
sprzedazy mocy i energii elektrycznej, nalezy interpretowal w taki sposéb, ze sprzeczna jest z nimi sytuacja, w ktdrej, po zbadaniu
przez Komisje programu pomocowego w $wietle wydanego przez nig komunikatu z dnia 26 lipca 2001 r. dotyczgcego metodologii
analizy pomocy panstwa zwigzanej z kosztami osieroconymi i uznaniu jej jeszcze przed wdrozeniem za zgodng z rynkiem
wewngtrznym, organy i sqdy krajowe przy wdrazaniu tej pomocy dokonujg ponownej weryfikacji jej zgodnosci z przyjetymi w tej
metodologii zasadami.

2) Artykut 4 ust. 11 2 decyzji 2009/287 w Swietle komunikatu Komisji z dnia 26 lipca 2001 r. dotyczgcego metodologii analizy
pomocy pafistwa zwigzanej z kosztami osieroconymi nalezy interpretowac w taki sposob, ze w okolicznosciach takich jak okolicznosci
sprawy rozpatrywanej w postgpowaniu gldwnym ustanawia on wymdg, zgodnie z ktérym przy okreslaniu rocznej korekty
rekompensaty kosztéw osieroconych, ktérg nalezy wyplacié wytwérey nalezgcemu do grupy kapitatowej, nalezy uwzglednié te
przynalezno$C i, co za tym idzie, wynik finansowy grupy w momencie dokonywania tej korekty.

(")  DzU.C 89 z16.3.2015.



