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Streszczenie decyzji Komisji
z dnia 26 lipca 2016 r.

dotyczacej postepowania przewidzianego w art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
oraz w art. 53 Porozumienia EOG

(Sprawa AT.40023 - Transgraniczny dostep do telewizji kodowanej)
(notyfikowana jako dokument C(2016) 4740 final)
(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)
(2016/C 437/04)

W dniu 26 lipca 2016 r. Komisja przyjela decyzje dotyczgcg postepowania przewidzianego w art. 101 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz w art. 53 Porozumienia EOG. Zgodnie z przepisami art. 30 rozporzgdzenia
Rady (WE) nr 1/2003 (') Komisja niniejszym podaje do wiadomosci nazwy stron oraz zasadniczg tre$¢ decyzji,
uwzgledniajgc jednak uzasadniony interes przedsigbiorstw do ochrony ich tajemnicy handlowej.

Wprowadzenie

1) Decyzja nadaje zobowigzaniom zaproponowanym przez Paramount Pictures International Limited (dawniej Viacom
Global (Netherlands) BV) i Viacom Inc. (zwanych dalej facznie ,Paramount”) moc prawnie wiazgcg zgodnie z art. 9
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 (,rozporzadzenie nr 1/2003”) w postgpowaniu przewidzianym w art. 101
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz w art. 53 Porozumienia EOG.

2) Decyzja ta dotyczy uméw licencyjnych w odniesieniu do filméw, ktére to umowy zostaly zawarte przez Paramount
ze Sky UK Limited (dawniej British Sky Broadcasting Limited) i Sky Plc. (dawniej British Sky Broadcasting Group
Plc.) (zwanym dalej facznie ,Sky”).

Procedura

3) W dniu 13 stycznia 2014 r. Komisja wszczgla postgpowanie m. in. przeciwko Paramount w celu przyjecia decyzji
zgodnie z rozdzialem III rozporzadzenia nr 1/2003. W dniu 23 lipca 2015 r. Komisja skierowala do Paramount
pisemne zgloszenie zastrzezen, w ktérym przedstawila problemy w zakresie konkurencji zwigzane z niektérymi
klauzulami zawartymi w okreslonych umowach licencyjnych w odniesieniu do filméw, ktére to umowy zostaly
zawarte przez Paramount ze Sky w Zjednoczonym Krélestwie i w Irlandii. Pisemne zgloszenie zastrzezen stanowi
oceng wstepng w rozumieniu art. 9 ust. 1 rozporzadzenia nr 1/2003. W dniach 18-20 stycznia 2016 r. Paramount
ztozyt ustne wyjasnienia na spotkaniu wyjasniajacym, podczas ktérego przedstawito swoje argumenty.

4) Dnia 15 kwietnia 2016 r. Paramount przedstawil zobowigzania zgodnie z art. 9 rozporzadzenia nr 1/2003, aby
rozwia¢ zidentyfikowane przez Komisj¢ problemy w zakresie konkurencji (,wstgpne zobowigzania”). W dniu
22 kwietnia 2016 r., zgodnie z art. 27 ust. 4 rozporzadzenia nr 1/2003, Komisja opublikowala w Dzienniku Urzg-
dowym Unii Europejskiej zawiadomienie, w ktorym streScila sprawe i podsumowala wstepne zobowiazania oraz
wezwala osoby trzecie do przedstawienia uwag na temat wstepnych zobowigzain w terminie jednego miesigca od
daty publikacji zawiadomienia. Komisja otrzymata od oséb trzecich 25 uwag dotyczacych wstepnych zobowigzan.
Dnia 27 maja 2016 r. Komisja poinformowata Paramount o uwagach otrzymanych od respondentéw.

5) Dnia 10 czerwca 2016 r. Paramount przedstawil wyjasnienia dotyczace niektorych aspektow wstepnych zobowig-
zan (,zmienione zobowigzania”). Dnia 7 lipca 2016 r. Paramount przedstawil dalsze wyjasnienia dotyczace niekto-
rych aspektéw zmienionych zobowiazan i przedlozyto nowa wersje zobowigzan (,ostateczne zobowigzania”).

6) Dnia 7 lipca 2016 r. Komisja zasiegnela opinii Komitetu Doradczego ds. Praktyk Ograniczajacych Konkurencje
i Pozycji Dominujacych. W dniu 14 lipca 2016 r. urzednik przeprowadzajacy spotkanie wyjasniajace wydal spra-
wozdanie konicowe.

Zidentyfikowane przez Komisj¢ problemy w zakresie konkurencji

7) Paramount zawarl ze Sky umowy licencyjne, na mocy ktérych Paramount przyznaje Sky wylaczne prawa do telewi-
zji kodowanej oraz subskrypcji ustlugi wideo na zadanie (,SVoD”) w odniesieniu do niektérych filméw
w Zjednoczonym Krélestwie i w Irlandii.

8) W 2009 r. przedsigbiorstwa Paramount i Sky zawarly umowe licencyjna (,umowa z 2009 r.”). Poza przyznaniem

abonentom w Zjednoczonym Krélestwie i w Irlandii wylacznego prawa do wyswietlania tresci objetych licencja
w umowie z 2009 r. zawarto ponizsze klauzule dotyczace transmisji satelitarnych i internetowych.

() DzU.L 1z 4.1.2003, s. 1.
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9) Po pierwsze, w odniesieniu do transmisji satelitarnych w umowie z 2009 r. okreslono, Ze:

a) Sky nie moze $wiadomie zezwala¢ na odbiér nadawanych tresci przez widzéw spoza Zjednoczonego Krélestwa
i Irlandii; oraz

b) Paramount nie moze zezwala¢ na dostgpno$c¢ jakiegokolwiek dekodera osoby trzeciej, ktory umozliwitby oglada-
nie tre$ci w Zjednoczonym Kroélestwie i w Irlandii.

10) Po drugie, w odniesieniu do transmisji internetowych w umowie z 2009 r. okreslono, ze wymaga si¢ od Sky, aby
zapobiegalo transmisjom internetowym bez zezwolenia poza Zjednoczonym Krélestwem i Irlandig przy pomocy
blokowania geograficznego lub réwnowaznej technologii.

11) W 2014 r. przedsigbiorstwa Paramount i Sky zawarly umowe licencyjng, ktéra zmieniala i przeksztalcata umowe
z 2009 r. (,umowa z 2014 r.”).

12) Poza przyznaniem abonentom w Zjednoczonym Krélestwie i w Irlandii wylacznego prawa do wyswietlania tresci
objetych licencja w umowie z 2014 r. zawarto klauzule dotyczgce transmisji internetowych, w ktérych:

a) wymaga si¢ od Sky, aby zapobiegalo transmisjom internetowym bez zezwolenia poza Zjednoczonym Krole-
stwem i Irlandig przy pomocy blokowania geograficznego lub réwnowaznej technologii; oraz

b) wymaga si¢ od Paramount, aby nie zezwalal na transmisje internetowe bez stosowania blokowania geograficznego.
Klauzule te zwane sg dalej ,klauzulami spornymi”.

13

=

W pisemnym zgloszeniu zastrzezenn Komisja doszta do wstepnego wniosku, ze klauzule sporne:

a) nakladajg na przedsigbiorstwo Sky zakaz lub ograniczenie $wiadczenia detalicznych ustug telewizji kodowanej
w odpowiedzi na spontaniczne wnioski ze strony klientéw majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe na tery-
torium Europejskiego Obszaru Gospodarczego (,EOG”), ale poza Zjednoczonym Krélestwem i Irlandia; lub

b) wymagaja, aby Paramount nalozy} na nadawcoéw majacych siedzibe na terytorium EOG, ale poza Zjednoczonym
Krélestwem i Irlandig, zakaz lub ograniczenie $wiadczenia detalicznych ustug telewizji kodowanej w odpowiedzi
na spontaniczne wnioski ze strony klientéw majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium EOG, ale
poza Zjednoczonym Krélestwem i Irlandia.

14

=

Komisja doszta zatem do wstepnego wniosku, ze klauzule sporne mogg szkodzi¢ konkurencji i mie¢ antykonkuren-
cyjny cel, gdyz zostaly opracowane tak, aby zakaza¢ transgranicznej sprzedazy biernej detalicznych ustug telewizji
kodowanej lub aby taka sprzedaz ograniczy¢, oraz aby przyznaé calkowita wylacznos¢ terytorialng w zwigzku
z treSciami prezentowanymi przez Paramount.

15

s

W pisemnym zgloszeniu zastrzezei Komisja doszla réwniez do wstgpnego wniosku, ze nie istniejg zadne okolicz-
nosci lezace w gospodarczym i prawnym kontekscie klauzul spornych, w tym charakter ustug, ktérych dotycza,
oraz warunki funkcjonowania i struktura odno$nego rynku, ktére uzasadnialyby stwierdzenie, ze klauzule te nie
moga naruszaé konkurencji i nie maja zatem antykonkurencyjnego celu.

16) W pisemnym zgloszeniu zastrzezen Komisja zbadala argumenty przedstawione przez Paramount, w ktérych stwier-
dzil on migdzy innymi, Ze klauzule sporne: (i) przynosza korzysci w zakresie kosztow i jakosci; (i) zapewniajg, aby
klienci mogli korzystaé z produktu, ktéry jest dostosowany do kultury i lokalnego jezyka, przy wigkszym wyborze
i wigkszej réznorodnosci tresci; (i) utrzymuja zachety do inwestowania przez Paramount, nadawcéw telewizji
kodowanej i dystrybutoréw w lokalne tresci; oraz (iv) nie eliminuja znacznej czgéci konkurencji migdzy nadawcami
telewizji kodowanej na terytorium EOG. Komisja doszla do wstepnego wniosku, ze klauzule sporne nie spelniajg
zadnego z lacznych warunkéw zwolnienia na podstawie art. 101 ust. 3 Traktatu i art. 53 ust. 3 Porozumienia EOG.

Zobowigzania przedsigbiorstwa Paramount

17

-

Gléwne aspekty wstepnych zobowigzan przedstawialy si¢ w spos6b okreslony ponize;j.

18) Po pierwsze, Paramount nie bedzie zawieral, odnawiaé ani przedluza¢ umowy licencyjnej w zakresie telewizji kodo-
wanej dotyczacej produkcji, ktora w odniesieniu do jakiegokolwiek obszaru na terytorium EOG, wprowadza
(ponownie):

a) rodzaje zobowigzan umownych okreslonych w pisemnym zgloszeniu zastrzezen nakladajace na nadawce telewi-
zji kodowanej zakaz lub ograniczenie reagowania na spontaniczne wnioski ze strony klientéw majacych miejsce
zamieszkania lub siedzibe na terytorium EOG, ale poza obszarem objetym licencjg tego nadawcy (,zobowigzanie
nadawcy”); oraz

b) rodzaje zobowigzaii umownych okreslonych w pisemnym zgloszeniu zastrzezen, wymagajace, aby Paramount
natozylo na nadawcéw telewizji kodowanej majgcych siedzibe na terytorium EOG, ale poza obszarem objetym
licencja nadawcy telewizji kodowanej, zakaz lub ograniczenie reagowania na spontaniczne wnioski ze strony
klientéw majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe na tym obszarze objetym licencja nadawcy (,zobowigzanie
przedsigbiorstwa Paramount”);
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19) Po drugie, Paramount nie bedzie:

a) dazy¢ do wykonania postanowien lub wszczecia postgpowania przed sadem lub trybunalem w zwigzku z naru-
szeniem zobowigzania nadawcy zawartego w obowigzujacej umowie licencyjnej w zakresie telewizji kodowanej
dotyczacej produkgji; oraz

b) bezposrednio lub posrednio wypelnia¢ lub egzekwowaé zobowiazania przedsigbiorstwa Paramount zawartego
w obowigzujacej umowie licencyjnej w zakresie telewizji kodowanej dotyczacej produkdji.

20

=

Wstepne zobowigzania obejmowalyby zaréwno linearne ustugi telewizji kodowanej, jak réwniez — w zakresie prze-
widzianym w umowie licencyjnej (lub oddzielnych umowach licencyjnych) z nadawca telewizji kodowanej — ustugi
subskrypcji ustug wideo na zadanie (,SVoD”).

21

—

Okres obowigzywania wstepnych zobowiazan wynositby piec lat od dnia, w ktérym Paramount otrzyma powiado-
mienie o decyzji zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia nr 1/2003. Powolano by pelnomocnika, ktérego zadaniem
byloby monitorowanie przestrzegania wstgpnych zobowigzafi przez Paramount.

22

—

Zmienione zobowigzania nie réznily si¢ od wstepnych zobowigzan poza nastgpujgcymi wyjasnieniami w klauzuli 1
ostatecznych zobowigzan: (i) dodanie definicji ,istotnych klauzul”; (i) zastapienie w definicji ,zobowiazania
nadawcy” odniesienia do ,rodzajéw zobowigzan umownych okreslonych w pisemnym zgloszeniu zastrzezen nakla-
dajacych zakaz lub ograniczenie” odniesieniem do ,istotnych klauzul lub réwnowaznych klauzul w zakresie,
w jakim nakladajg one zakaz lub ograniczenie”; oraz (iii) zastapienie w definicji ,zobowiazania przedsigbiorstwa
Paramount” odniesienia do ,rodzajéw zobowigzaii umownych okreSlonych w pisemnym zgloszeniu zastrzezen,
wymagajacych” odniesieniem do ,istotnych klauzul lub réwnowaznych klauzul w zakresie, w jakim wymagaja one”.
W odniesieniu do pelnomocnika ds. monitorowania Paramount usunal zwrot ,jezeli zostal powotany” (klauzula 13
ostatecznych zobowigzan).

23

=

Ostateczne zobowigzania nie r6znia si¢ od zmienionych zobowigzafi poza nastepujgcymi wyjasnieniami w klauzuli
1 ostatecznych zobowigzan: (i) dodanie w definicji ,EOG” stow ,i nadal uczestniczgce w pozniejszym czasie”; oraz
(ii) dodanie w definicji ,istotnych klauzul” stéw ,(oraz innych tresci audiowizualnych, jezeli je obejmujg)”.

Whniosek
24

=

Ostateczne zobowigzania stanowig adekwatng odpowiedz na problemy wskazane w pisemnym zgloszeniu zastrze-
zen, gdyz bedg mialy zastosowanie do wszystkich detalicznych ustug telewizji kodowanej i doprowadzg do usunie-
cia wszystkich klauzul we wszelkich nowych umowach licencyjnych w zakresie telewizji kodowanej dotyczacych
produkgji, w przypadku ich przedtuzania lub odnawiania miedzy Paramount a nadawcami telewizji kodowanej
majacymi siedzibe¢ na terytorium EOG, ktére to klauzule:

(i) nakladaja w umowie na przedsigbiorstwo Sky zakaz lub ograniczenie $wiadczenia detalicznych ustug telewizji
kodowanej w odpowiedzi na spontaniczne wnioski ze strony klientéw majacych miejsce zamieszkania lub sie-
dzibe na terytorium EOG, ale poza Zjednoczonym Krélestwem i Irlandia; lub

(i) wymagaja, aby Paramount nalozy! na nadawcéw majacych siedzibe na terytorium EOG, ale poza Zjednoczo-
nym Krélestwem i Irlandig, zakaz lub ograniczenie udostgpniania ich detalicznych ustug telewizji kodowanej
w odpowiedzi na spontaniczne wnioski ze strony klientéw majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe na tery-
torium EOG, ale poza Zjednoczonym Krélestwem i Irlandig.

Ponadto Paramount nie bedzie dazy¢ do egzekwowania lub wypelniania wspomnianych powyzej klauzul w ramach
obowigzujacych uméw w zakresie telewizji kodowanej dotyczacych produkeji zawartych z nadawcami telewizji
kodowanej majacych siedzibe na terytorium EOG.

25) Decyzja nadaje ostatecznym zobowigzaniom przedstawionym przez Paramount moc wigzaca prawnie. Wersja decy-
zji nieopatrzona klauzulg poufnosci bedzie dostgpna na stronie internetowej Dyrekeji Generalnej ds. Konkurencji.

26) Komisja uwaza, ze w $wietle ostatecznych zobowiazan Komisja nie ma juz zadnych podstaw do podejmowania
dzialan wzgledem Paramount i ze, nie naruszajac przepisow art. 9 ust. 2 rozporzadzenia nr 1/2003, postgpowanie
powinno zosta¢ zamknigte.
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