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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/170
z dnia 5 lutego 2016 r.
zatwierdzajaca metody klasyfikacji tusz wieprzowych w Finlandii
(notyfikowana jako dokument nr C(2016) 658)

(Jedynie teksty w jezykach fifiskim i szwedzkim s3 autentyczne)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajgce wspolng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (*), w szczegdlnosci jego art. 20 lit. p),

a takZe majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W sekcji B.IV pkt 1 zalacznika IV do rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 przewiduje si¢, ze klasyfikacja tusz
wieprzowych ma by¢ dokonywana poprzez ocenianie zawartoici chudego migsa za pomocg metod klasyfi-
kowania zatwierdzonych przez Komisje, a zatwierdzal mozna jedynie statystycznie udowodnione metody
szacowania oparte na pomiarach fizycznych jednej lub kilku czg$ci anatomicznych tuszy wieprzowej. Zatwier-
dzenie metod klasyfikacji powinno zaleze¢ od zgodno$ci z maksymalng tolerancjg bledu statystycznego przy
dokonywaniu oceny. Tolerancje te okre§lono w art. 23 ust. 3 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1249/2008 ().

(2)  Decyzja Komisji 96/550/WE (*) w Finlandii zatwierdzono stosowanie trzech metod klasyfikacji tusz wieprzowych.

(3)  Finlandia zwrécita si¢ do Komisji o zgodg na zastapienie wzoru wykorzystywanego do oceny zawartosci chudego
migsa w metodzie ,Hennessy Grading Probe 4 (HGP4)” oraz o zatwierdzenie jednej nowej metody ,, AutoFOM III”,
ktéra ma zastapi¢ metode ,Autofom” stosowana obecnie do klasyfikacji tusz wieprzowych na jej terytorium.
Finlandia przedstawila w protokole przewidzianym w art. 23 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1249/2008
szczegblowy opis prébnego rozbioru, podajac podstawy, na ktérych oparto nowy wzér, wyniki prébnego
rozbioru oraz réwnania stosowane do szacowania procentowej zawartosci chudego migsa. Finlandia zwrdcita si¢
réwniez do Komisji o nieuwzglednianie metody ,Intrascope/Optical probe” w niniejszej decyzji, jako Ze metoda ta
nie jest juz stosowana.

(4)  Analiza wniosku wykazala, Ze warunki zatwierdzenia nowego wzoru i nowej metod klasyfikacji zostaly
spelnione. Nalezy zatem zezwoli¢ na stosowanie wzoru i metod klasyfikacji w Finlandii.

(5)  Nie nalezy zezwalal na zmiany urzadzen lub metod klasyfikacji, chyba ze zostana one wyraznie zatwierdzone
decyzja wykonawczg Komisji.

(6)  Ze wzgledu na przejrzysto$¢ i pewno$¢ prawa nalezy przyja¢ nowa decyzje. Nalezy zatem uchyli¢ decyzje
96/550/WE.

(7) W zwiazku z technicznymi okoliczno$ciami wdrazania nowych metod i nowego wzoru metody klasyfikacji tusz
wieprzowych zatwierdzone na podstawie niniejszej decyzji powinny obowigzywaé od dnia 1 lutego 2016 r.

(8)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Komitetu ds. Wspélnej Organizacji Rynkéw Rolnych,

() Dz.U.L347720.12.2013,s. 671.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1249/2008 z dnia 10 grudnia 2008 r. ustanawiajace szczegblowe zasady wdrozenia wspdlnotowych
skal klasyfikacji tusz wolowych, wieprzowych i baranich oraz raportowania ich cen (Dz.U. L 337 2 16.12.2008, s. 3).

(*) Decyzja Komisji 96/550/WE z dnia 5 wrze$nia 1996 r. zatwierdzajaca metody klasyfikacji tusz wieprzowych w Finlandii (Dz.U. L 236
218.9.1996,s. 47).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Na podstawie sekcji B.IV pkt 1 zalacznika IV do rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 niniejszym zatwierdza sie
stosowanie nastgpujacych metod klasyfikacji tusz wieprzowych w Finlandii:

a) przyrzad ,Hennessy Grading Probe 4 (HGP4)” oraz zwigzane z nim metody oceny, ktérych szczegbtowy opis podano
w czedci | zalgcznika;

b) przyrzad ,AutoFOM III” oraz zwigzane z nim metody oceny, ktorych szczegélowy opis podano w czgici 1I
zalgcznika.

Artykut 2

Nie zezwala si¢ na zmiany zatwierdzonych przyrzadéw lub metod klasyfikacji, chyba ze zmiany te zostang wyraZnie
zatwierdzone decyzja Komisji.

Artykut 3
Decyzja 96/550/WE traci moc.

Artykut 4
Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 lutego 2016 r.

Artykut 5

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Finlandii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 5 lutego 2016 r.

W imieniu Komisji
Phil HOGAN

Czlonek Komisji
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ZAELACZNIK
METODY KLASYHKAC]I TUSZ WIEPRZOWYCH W FINLANDII
CZESC 1
Hennessy Grading Probe 4 (HGP4)

1. Zasady okre$lone w niniejszej czeSci stosuje sie w przypadku, gdy klasyfikacji tusz wieprzowych dokonuje si¢ za
pomocy przyrzadu o nazwie ,Hennessy Grading Probe 4” (HGP4).

2. Przyrzad ,Hennessy Grading Probe” jest wyposazony w sonde o $rednicy 5,95 milimetréw wraz z przylegajacym
ostrzem o $rednicy 6,3 mm, zawierajaca fotodiode (Siemens LED typu LYU 260-EO i fotodetektor typu 58 MR) oraz
posiadajaca odleglos¢ operacyjng miedzy 0 a 120 mm.

3. Zawarto$¢ chudego migsa w tuszy oblicza si¢ wedlug nastepujacego wzoru:
Y =67,091-0,566 x S1 -0,381 x S2 + 0,078 x M
gdzie:

S1: grubos¢ stoniny (wlacznie ze skérg) w mm, zmierzona 8 centymetréw od linii Srodkowej tuszy za ostatnim
zebrem (miedzy 14. Zebrem a pierwszym kregiem ledzwiowym),

S2: grubos¢ stoniny (wlacznie ze skoérg) w milimetrach, zmierzona 6 centymetréw od linii Srodkowej tuszy
pomigdzy trzecim a czwartym zebrem,

M: grubo$¢ migsnia w milimetrach, zmierzona 6 cm od linii Srodkowej tuszy pomiedzy trzecim i czwartym Zebrem.

4. Powyzszy wzor dotyczy tusz o masie od 50 do 120 kilogramoéw.

CZESC 11

AutoFOM III

1. Zasady przewidziane w niniejszej czgsci stosuje si¢ w przypadku, gdy klasyfikacja tusz wieprzowych prowadzona jest
przy pomocy przyrzadu znanego pod nazwg ,AutoFOM III” (w pelni zautomatyzowana klasyfikacja tusz).

2. Przyrzad jest wyposazony w 16 przetwornikéw osadzonych w szeregu ze stali nierdzewnej. Pomiary stosowane
w modelach powinny wskazywaé wielko$¢ calosciowa i wlasciwosci uzyskane z dwdch wybranych przekrojow
poprzecznych. Dwa wybrane przekroje poprzeczne znajduja si¢ w miejscu, gdzie warstwa tluszczu w schabie jest
minimalna, i na przecigciu schabu z szynka. Przyrzad przesyla fale dzwigkowe poprzez tkanki. Echo emitowane
przez kosci, mig$nie i thuszcz przeksztalca si¢ w obraz wnetrza. Na podstawie tego obrazu powstaje obraz cyfrowy i
wykonywana jest analiza danych.

3. Zawarto$¢ chudego migsa w tuszy oblicza si¢ wedtug nastepujacego wzoru:
Y =63,2758 + 0,081174 x R2P1 - 1,11488 x R2P5 - 0,89933 x R2P10 + 0,057066 x R3P3 + 0,097869 x R3P5
gdzie:

R2P1: S$rednia grubo$¢ skory,
R2P5:  skéra w wybranym miejscu P2 w milimetrach,

R2P10: minimalna grubos¢ tluszczu w przekroju poprzecznym w milimetrach,
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R3P3: grubo$¢ warstwy migsa w wybranym punkcie o minimalnej zawartoSci thuszczu w milimetrach,

R3P5: maksymalna grubo$¢ warstwy migsa mierzona w milimetrach.

4. Powyzszy wzor dotyczy tusz o masie od 50 do 120 kilograméw.
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