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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/184
z dnia 11 lutego 2016 r.

rozszerzajace ostateczne clo wyréwnawcze nalozone rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE)

nr 1239/2013 na przywoéz moduléw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i gtéwnych

komponentéw (tj. ogniw) pochodzacych lub wysylanych z Chifiskiej Republiki Ludowej, na

przyw6z moduléw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i gléwnych komponentéw

(tj. ogniw) wysylanych z Malezji i Tajwanu, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzjce
z Malezji i Tajwanu

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 597/2009 z dnia 11 czerwca 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajéow niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (), w szczegdlnosci jego art. 23
ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Obowiazujace $rodki

(1)  Na mocy rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 1239/2013 (%) (,rozporzadzenie pierwotne”) Rada nalozyla
ostateczne clo wyréwnawcze w wysokosci 11,5 % na przywdz modutéw lub paneli fotowoltaicznych z krzemu
krystalicznego oraz ogniw w rodzaju stosowanych w modulach lub panelach fotowoltaicznych z krzemu krysta-
licznego, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL” lub ,Chiny”) w odniesieniu do wszystkich innych
przedsigbiorstw niz te wymienione w art. 1 ust. 2 oraz w zalaczniku 1 do tego rozporzadzenia. Srodki te beda
zwane dalej ,obowigzujacymi S$rodkami”, a dochodzenie, ktére doprowadzito do wprowadzenia $rodkéw
rozporzadzeniem pierwotnym, bedzie zwane dalej ,dochodzeniem pierwotnym”.

1.2. Wszczecie dochodzenia na wniosek

(2) W dniu 15 kwietnia 2015 r. unijny producent modutéw lub paneli fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego
oraz ogniw w rodzaju stosowanych w modulach lub panelach fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego zlozyt
wniosek wskazujacy, ze Srodki antydumpingowe i wyréwnawcze wprowadzone wzgledem przywozu moduléw
lub paneli fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego oraz ogniw w rodzaju stosowanych w modulach lub
panelach fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego z ChRL sg obchodzone za posrednictwem Malezji i Tajwanu.

(3)  We wniosku przedstawiono dowody prima facie potwierdzajace, ze w nastgpstwie wprowadzenia obowigzujacych
srodkéw nastapila istotna zmiana w strukturze handlu obejmujgcego wywéz z ChRL i Malezji i Tajwanu do Unii,
ktérej przyczyng wydaje sie wprowadzenie obowigzujacych Srodkéw. Rzekomo nie bylo innej wystarczajgcej
racjonalnej przyczyny ani uzasadnienia tej zmiany niz wprowadzenie obowigzujacych Srodkow.

(4)  Ponadto z dowodéw wynika, ze skutki naprawcze obowigzujacych Srodkéw zostaly ostabione zaréwno pod
wzgledem ilosci, jak i ceny. Dowody wskazuja, ze zwigkszenie przywozu z Malezji i Tajwanu nastgpito po cenach
nizszych od ceny niewyrzadzajacej szkody ustalonej w dochodzeniu pierwotnym.

(5)  Istniejg rowniez dowody prima facie na to, ze moduly lub panele fotowoltaiczne z krzemu i ogniw w rodzaju
stosowanych w modufach lub panelach fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego, pochodzace z Chin, lecz
wysylane z Malezji i Tajwanu, sa w dalszym ciggu subsydiowane.

(') Dz.U.L188218.7.2009,s.93.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1239/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na przywoéz
moduléw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i gtéwnych komponentéw (tj. ogniw) pochodzacych lub wysytanych z Chiriskiej
Republiki Ludowej (Dz.U.L 325z 5.12.2013, s. 66).
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(6)  Ustaliwszy, po poinformowaniu panstw cztonkowskich, ze istniejg wystarczajace dowody prima facie pozwalajace
na wszczecie dochodzenia zgodnie z art. 23 rozporzadzenia podstawowego, Komisja wszczelta dochodzenie
rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2015/832 (!) (,rozporzadzenie wszczynajace”). Zgodnie z art. 23
ust. 4 i art. 24 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja, w drodze rozporzadzenia wszczynajacego,
nakazala réwniez organom celnym rejestrowanie przywozu moduléw lub paneli fotowoltaicznych z krzemu
krystalicznego oraz ogniw w rodzaju stosowanych w modulach lub panelach fotowoltaicznych z krzemu krysta-
licznego, wysylanego z Malezji i Tajwanu. Podczas przestuchania z udzialem rzecznika praw stron w postepo-
waniach w sprawie handlu, ktére odbylo si¢ dnia 1 pazdziernika 2015 r., oméwiono wniosek o zaprzestanie
rejestrowania ogniw stonecznych z Tajwanu, ktéry zostal ztozony przez wnioskodawce w dniu 13 lipca 2015 r.
Whiosek zostal odrzucony.

1.3. Dochodzenie

(7)  Komisja oficjalnie poinformowala o wszczeciu dochodzenia wladze ChRL, Malezji i Tajwanu, producentéw
eksportujgcych i przedsigbiorstwa handlowe w tych pafstwach oraz znanych zainteresowanych importeréw
unijnych i przedstawicieli przemystu unijnego. Do producentéw/eksporteréw w ChRL, Malezji i na Tajwanie,
ktérzy s znani Komisji lub ktorzy zglosili si¢ w terminie okreslonym w motywie 15 rozporzadzenia wszczyna-
jacego, rozestano kwestionariusze. Kwestionariusze wystano réwniez do importeréw w Unii. Zainteresowanym
stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia uwag na piSmie oraz zgloszenia wniosku o przestuchanie w terminie
okre$lonym w rozporzadzeniu wszczynajgcym.

(8)  Zglosito si¢ 14 przedsigbiorstw z Malezji; 28 przedsigbiorstw lub grup przedsi¢biorstw z Tajwanu; dziewiec
przedsiebiorstw z ChRL; 25 przedsigbiorstw z Unii, w tym reprezentujacych przemys!t unijny, niepowiagzanych
importerdw i instalatoréw oraz pigé stowarzyszen uzytkownikow.

(9)  Zglosilo si¢ 14 przedsi¢biorstw z Malezji, z czego dziewie¢ zlozylo odpowiedz na pytania zawarte w kwestiona-
riuszu oraz wnioskowalo o zwolnienie z mozliwych rozszerzonych $rodkéw zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporza-
dzenia podstawowego. Przedsi¢biorstwo Malaysian Solar Resources przestalo odpowiedz, ktéra byla niepelna,
w zwigzku z czym Komisja nie mogla jej stosownie rozpatrzy¢. Komisja odrzucila zatem ten wniosek. Pigé
przedsigbiorstw z Malezji: WEK Solar (M) Sdn. Bhd., Solexel (M) Sdn. Bhd., Solartif Sdn Bhd, Jinko Solar Technology
Sdn. Bhd. and PV Hi Tech Solar Sdn. Bhd. poinformowalo Komisje, ze nie sprzedaja do Unii produktu objetego
dochodzeniem i nie zamierzaja wypelni¢ kwestionariusza. Niektére z tych przedsigbiorstw znajdowaly sie w fazie
rozruchu.

(10) Dwadziescia osiem przedsigbiorstw z Tajwanu, ktdre si¢ zglosily. Przedsi¢biorstwo SunEdge Technology poinfor-
mowato Komisje, ze nie sprzedaje do Unii produktu objetego dochodzeniem. W zwigzku z tym jego wniosek stal
si¢ bezpodstawny i zostal odrzucony. Przedsigbiorstwo Mosel Vitelic Inc. poinformowalo Komisje, ze zaprzestato
produkcji w czerwcu 2015 r,; w zwigzku z tym nie wystepuje juz o zwolnienie. Pozostalych 26 przedsiebiorstw
przestalo odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozylo wnioski o przyznanie zwolnienia
z mozliwych rozszerzonych Srodkéw zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. Trzy przedsie-
biorstwa: iSolar Energy Technology Co. Ltd, IST Energy Co. Ltd oraz DS Technology Co. Ltd powiadomily w swoich
odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu, ze nie posiadaja wlasnej produkcji. W zwigzku z tym
Komisja uznala, ze przedsigbiorstwa te nie spelniaja warunkéw kwalifikujacych do objecia zwolnieniem i
odrzucita ich wnioski. W przedsigbiorstwach, ktére uznano za niespelniajagce warunkéw kwalifikujacych do
objecia zwolnieniem lub ktérych wnioski odrzucono, nie przeprowadzono wizyt weryfikacyjnych. Komisja
odbyla zatem wizyty weryfikacyjne na terenie 23 grup przedsigbiorstw lub przedsigbiorstw.

(11) Kwestionariusza nie zlozyl zaden unijny importer niepowigzany. Trzech chinskich producentéw eksportujacych,
niepowigzanych z producentami tajwanskimi lub malezyjskimi, przeslalo odpowiedzi na pytania zawarte
w kwestionariuszu; odpowiedzi przestalo réwniez trzech powigzanych chinskich producentéw eksportujacych.
Ponadto Komisja otrzymata 14 odpowiedzi od zainteresowanych stron.

(12) Ponizej podano nazwy grup przedsigbiorstw z Malezji i Tajwanu, ktére przestaly pelne odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu i na ktérych terenie przeprowadzono nastepnie wizyty weryfikacyjne.

Producenci eksportujgcy w Malezji:
— AUO - SunPower Sdn. Bhd.
— Eco Future Manufacturer Industry (M) Sdn. Bhd.

— Flextronics Shah Alam Sdn. Bhd. (Flextronics jest podproducentem, a zatem Komisja poddata weryfikacji réwniez
producenta oryginalnego sprzgtu — przedsigbiorstwo SunEdison Products Singapore Pte Ltd)

() Dz.U.L132229.5.2015,s. 53.
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— Hanwha Q CELLS Malaysia Sdn. Bhd.
— Panasonic Energy Malaysia Sdn. Bhd.
— Promelight Technology (Malaysia) Sdn. Bhd.
— Sun M Energy Sdn. Bhd.

— TS Solartech Sdn. Bhd.

Producenci eksportujgcy na Tajwanie:

— AblyTek Co., Ltd.

— ANJI Technology Co., Ltd.

— AU Optronics Corporation

— Big Sun Energy Technology Inc.

— EEPV Corp.

— E-TON Solar Tech. Co., Ltd. (weryfikacja tego przedsigbiorstwa objela réwniez przedsigbiorstwo Gloria Solar)
— Gintech Energy Corporation

— Gintung Energy Corporation

— Inventec Energy Corporation

— Inventec Solar Energy Corporation
— LOF Solar Corp.

— Ming Hwei Energy Co., Ltd.

— Motech Industries, Inc.

— Neo Solar Power Corporation

— Perfect Source Technology Corp.

— Ritek Corporation

— Sino-American Silicon Products Inc.
— Solartech Energy Corp.

— Sunengine Corporation Ltd.

— Topcell Solar International Co., Ltd.
— TSEC Corporation

— Universal Hardware Corporation

— Win Win Precision Technology Co., Ltd.

1.4. Okres objety dochodzeniem

Okres objety dochodzeniem trwat od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 marca 2015 r. (,OD”). Dane za OD
zgromadzono w celu zbadania miedzy innymi domniemanej zmiany w strukturze handlu. Za okres od dnia
1 kwietnia 2014 r. do dnia 31 marca 2015 r. (okres sprawozdawczy lub ,0S”) zgromadzono bardziej
szczegélowe dane w celu zbadania ewentualnego oslabienia skutkéw naprawczych obowigzujacych Srodkéw i
wystepowania subsydiowania.
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2. WYNIKI DOCHODZENIA
2.1. Uwagi ogolne

(14) Zgodnie z art. 23 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego ocene wystepowania obchodzenia Srodkéw przepro-
wadzono, poddajgc kolejno analizie: ewentualne zmiany w strukturze handlu miedzy panstwami trzecimi a Unig;
czy ta zmiana wynikala z praktyki, procesu lub prac niemajacych wystarczajacych racjonalnych przyczyn ani
ekonomicznego uzasadnienia poza nalozonym clem; istnienie dowodéw szkody lub oslabienia skutkéw
naprawczych cla pod wzgledem cen lub ilosci produktu podobnego oraz czy przywozony produkt podobny lub
jego czeci w dalszym ciagu korzystajg z subsydiow.

2.2. Produkt objety postepowaniem i produkt podobny

(15) Produktem, ktdérego dotyczy mozliwe obchodzenie $rodkéw, sa moduly lub panele fotowoltaiczne z krzemu
krystalicznego oraz ogniwa w rodzaju stosowanych w modulach lub panelach fotowoltaicznych z krzemu krysta-
licznego (ogniwa o grubosci nieprzekraczajacej 400 mikrometrow), objete obecnie kodami CN ex 8501 31 00,
ex 8501 3200, ex 8501 33 00, ex 8501 34 00, ex 8501 61 20, ex 8501 61 80, ex 8501 62 00,
ex 8501 63 00, ex 8501 64 00 i ex 8541 40 90, pochodzace lub wysylane z Chiniskiej Republiki Ludowej,
chyba ze stanowia one produkt przewozony w tranzycie w rozumieniu art. V GATT (,produkt objety postepo-
waniem”).

(16)  Z definicji produktu objetego postgpowaniem wyklucza si¢ nastgpujace rodzaje produktéw:

— przenosne fadowarki solarne skladajace si¢ z mniej niz szeSciu ogniw, dostarczajace energie elektryczna do
urzadzen lub fadujgce akumulatory,

— cienkowarstwowe produkty fotowoltaiczne,

— produkty fotowoltaiczne z krzemu krystalicznego trwale wbudowane do urzadzen elektrycznych spetniajacych
inng funkcje niz wytwarzanie energii elektrycznej i wykorzystujacych energie elektryczng wytwarzana przez
wbudowane ogniwo lub ogniwa fotowoltaiczne z krzemu krystalicznego,

— moduly lub panele o napigciu wyjsciowym nieprzekraczajacym 50 V pradu stalego oraz mocy wyjsciowej
nieprzekraczajacej 50 W, wylgcznie jako urzadzenia do bezposredniego ladowania akumulatoréw
w systemach o tej samej charakterystyce napiecia i mocy.

(17) Produkt objety dochodzeniem jest taki sam jak produkt objety postepowaniem okreslony w poprzednim
motywie, lecz jest on wysylany z Malezji lub Tajwanu, zgloszony lub niezgloszony jako pochodzacy z Malezji i
z Tajwanu.

(18) W dochodzeniu wykazano, ze moduly lub panele fotowoltaiczne z krzemu krystalicznego oraz ogniwa w rodzaju
stosowanych w modulach lub panelach fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego, objete powyzsza definicja,
wywozone z Chin do Unii oraz wysylane z Malezji i Tajwanu do Unii, majg te same podstawowe wlasciwosci
fizyczne i techniczne oraz te same zastosowania, a zatem sg uwazane za produkty podobne w rozumieniu art. 2
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

(19)  Terminy ,panele stoneczne” i ,moduly stoneczne” s3 w branzy stosowane zamiennie i maja takie samo znaczenie:
jest to mianowicie zestaw zespolonych ogniw stonecznych (najczesciej 60 i 72), przeznaczonych do pochlaniania
Swiatla slonecznego jako Zrédla energii na potrzeby wytwarzania energii elektrycznej. Réwniez pojecia
,stoneczny” i ,fotowoltaiczny” sa w branzy stosowane zamiennie i w odniesieniu do ogniw i moduléw stoneczny
majg takie samo znaczenie, a mianowicie: ,przeksztalcajacy energie stoneczng w energie elektryczng”. Moduly lub
panele fotowoltaiczne z krzemu krystalicznego oraz ogniwa w rodzaju stosowanych w modutach lub panelach
fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego sa dalej zwane ,ogniwami i modutami stonecznymi”.

2.3. Wyniki dochodzenia dotyczacego ChRL

(20) W Chinach poziom wspélpracy producentéw/eksporteréw byl niski, poniewaz jedynie szeSciu eksporteréw|
producentéw przedstawito odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu. W zwigzku z tym na podstawie
informacji przedstawionych przez wspélpracujace strony nie mozna bylo w uzasadniony sposéb okresli¢
wielkosci wywozu produktu objetego postepowaniem z ChRL.
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(21)

(22)

Ze wzgledu na powyzsze, ustalenia dotyczgce eksportu ogniw i moduléw stonecznych z ChRL do Unii, Malezji i
Tajwanu musialy opiera¢ si¢ réwniez na bazie danych Comext ('); na danych zglaszanych Komisji przez panstwa
cztonkowskie w odniesieniu do handlu przywozonymi produktami objetymi dochodzeniem i $rodkami zgodnie
z art. 24 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego (,baza danych na podstawie art. 24 ust. 6”); na chinskich,
malezyjskich i tajwanskich krajowych danych statystycznych oraz na informacjach przedstawionych we
wniosku (%).

Wielko$¢ przywozu zarejestrowana w malezyjskich, tajwanskich i chinskich danych statystycznych objela wigksza
grupe produktéw niz produkt objety postegpowaniem lub produkt objety dochodzeniem (}). Na podstawie danych
zawartych w bazie Comext, zweryfikowanych danych dotyczacych chinskich, malezyjskich i tajwanskich
producentéw ogniw i modutéw stonecznych oraz na podstawie wniosku mozna jednak ustali¢, Ze znaczng czgs$é
tej wielkoSci przywozu reprezentowal produkt objety postegpowaniem (%). Dane te mozna bylo zatem wykorzysta¢
do ustalenia wszelkich zmian w strukturze handlu, mozna je byto réwniez zestawi¢ z innymi danymi, takimi jak
dane dostarczone przez wspdlpracujacych producentéw eksportujacych i importerdw.

2.3.1. Zmiana w strukturze handlu migdzy ChRL a Unig Europejskg

W tabeli 1 wykazano wielko$¢ przywozu produktu objetego postepowaniem z ChRL do Unii od momentu
wprowadzenia obowigzujgcych Srodkéw:

Tabela 1

Zmiany w przywozie produktu objetego postepowaniem z ChRL do Unii w okresie objetym
dochodzeniem; jednostka: megawat (MW)

12.2.2016

2012

2013

2014

Okres spra-
wozdawczy
(09)

Stopa wzrostu
2012 - OS

Przywéz z ChRL 11 119

5584

3 443

3 801

- 66 %

Udzial w facznym przywozie 71 %

54 %

43 %

46 %

-35%

15 740

10 300

8067

8 325

-47 %

(24)

(25)

(26)

Przywéz ogblem

Zrédho: Comext.

Przywéz produktu objetego postgpowaniem z ChRL do Unii ulegt zdecydowanemu zmniejszeniu o 66 %.
Poniewaz spadek przywozu z ChRL byt wigkszy niz spadek calkowitego przywozu do Unii, udziat chinskiego
przywozu zmniejszyl si¢ o 35 %.

2.4. Wyniki dochodzenia dotyczace Malezji
2.4.1. Stopieri wspdlpracy i okreslenie wielkosci obrotow handlowych w Malezji

Jak stwierdzono w motywie 9, wspdlprace podjeto o$miu producentéw eksportujacych z Malezji, ktérzy
przedstawili pelne odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu. W przypadku trzech wspolpracujacych
malezyjskich przedsigbiorstw za uzasadnione uznano zastosowanie art. 28 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
z powoddéw wyjasnionych ponizej w motywie 84 i kolejnych.

Zgodnie z informacjami zawartymi w bazie danych Comext wspdlpracujacy malezyjscy producenci eksportujacy
stanowili 57 % calkowitego malezyjskiego wywozu do Unii produktu objetego dochodzeniem w OS.

(") Comext jest zarzadzang przez Eurostat bazg danych dotyczgcych zagranicznych statystyk handlowych.

() Zobacz s. 9-16 wniosku z dnia 14 kwietnia 2015 r., wersja udostepniona do wgladu, jak réwniez zalaczniki 9 i 10 udostepnione do
weladu.

(*) Zobacz przypis 17 we wniosku z dnia 14 kwietnia 2015 r., wersja udostepniona do wgladu.

() Tamze.
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2.4.2. Zmiana struktury handlu w Malezji
Przywéz produktu objetego dochodzeniem z Malezji do Unii

(27) W tabeli 2 przedstawiono wielko$¢ przywozu produktu objetego dochodzeniem z Malezji do Unii w okresie
objetym dochodzeniem:

Tabela 2

Zmiany w przywozie produktu objetego dochodzeniem z Malezji do Unii w okresie objetym
dochodzeniem; jednostka: megawat (MW)

2012 2013 2014 s | stopa warostu
wozdawczy 2012 — OS
(09)
Przywéz z Malezji 466 495 1561 1610 245 %
Udziat w facznym przywozie 3% 5% 19 % 19 % 553 %
Przywoz ogdlem 15 740 10 300 8 067 8 325 -47 %

Zrédto: Comext i wniosek.

(28)  Jak wykazano w motywie 24, przywoz produktu objetego postepowaniem z ChRL do Unii zmniejszyt sig, za$
catkowita wielko$¢ przywozu produktu objetego dochodzeniem z Malezji do Unii znacznie wzrosta: o + 245 %.
Wzrost ten byt szczegdlnie gwaltowny po wprowadzeniu obowiazujacych Srodkéw w 2013 r. W zwiazku z tym,
ze catkowita wielko$¢ przywozu znacznie spadla ze wzgledu na spadek konsumpgji unijnej, udzial przywozu
z Malezji w catkowitym przywozie do Unii wzrdst jeszcze bardziej (+ 553 %) w pordéwnaniu ze wzrostem

przywozu.

(29) Zmiana w strukturze handlu miedzy Malezja a Unia w odniesieniu do moduléw fotowoltaicznych z krzemu
krystalicznego (,moduly”) staje si¢ jeszcze bardziej wyrazna, jezeli moduly s3 analizowane w oddzieleniu od
ogniw w rodzaju stosowanych w modutach fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego (,ogniwa”).

(30) Przywoz moduléw z Malezji wzrést pod wzgledem wielkosci z 108 MW w 2012 r. do 1 036 MW w OS
(+ 860 %). Biorgc pod uwage spadek calkowitej wartoéci przywozu, udzial w rynku przywozu moduléw
z Malezji do Unii wzrést z 1 % w 2012 1. do 17 % w OS (+ 1 793 %).

(31) Wozrost przywozu ogniw z Malezji byt o wiele mniejszy niz w przypadku modutéw: z 358 MW w 2012 r. do
573 MW w OS (+ 60 %). Udzial w rynku przywozu ogniw z Malezji do Unii wzrdst z 10 % w 2012 r. do 27 %
w OS (+ 165 %).

(32) Powyzsze dane wskazuja, Ze od czasu wszczgcia dochodzenia pierwotnego w 2012 r. oraz wprowadzenia
obowigzujacych $rodkéw w 2013 1. przyw6z ogniw i modutéw solarnych z Malezji do pewnego stopnia zastgpit
przywéz produktu objetego postgpowaniem z ChRL do Unii.

Wywéz z Chin do Malezji

(33) W celu ustalenia tendencji przeptywéw handlowych ogniw i moduléw stonecznych z Chin do Malezji
skorzystano z malezyjskich i chifskich danych statystycznych oraz danych z wniosku ('). Chifiskie i malezyjskie
dane statystyczne s3 dostgpne jedynie na wyzszym poziomie grupy produktéw niz produkt objety postepo-
waniem (?). Na podstawie danych zawartych w bazie Comext, zweryfikowanych danych dotyczacych chinskich i
malezyjskich producentéw ogniw i moduléw slonecznych oraz wniosku ustalono jednak, ze znaczna czesé

(") Zobacz s. 9-14 wniosku z dnia 14 kwietnia 2015 r., wersja udostgpniona do wgladu, jak réwniez zalaczniki 9 i 10 udostgpnione do
wgladu.
() Zobacz przypis 17 we wniosku z dnia 14 kwietnia 2015 r., wersja udostgpniona do wgladu.
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dotyczyla produktu objetego postgpowaniem, a zatem dane te mogly zosta¢ uwzglednione (!). Migdzy wielkoscia
wywozu wykazang w chinskich danych statystycznych a wielkoscig przywozu wykazang w malezyjskich danych
statystycznych wystepuje réznica, jako ze odpowiednie kody celne w tych dwoch krajach majg rézny zakres ().
Sprawozdanie zawierajace dane dotyczace przywozu do Malezji wykazuje wprawdzie znacznie wyzsze wartosci
niz chinskie dane dotyczace wywozu, jednak oba zestawy danych wykazuja takg sama wzrostows tendencje
wywozu z Chin do Malezji. W zwigzku z tym, ze dane dotyczace przywozu do Malezji wykazujg znacznie
wyzszg warto$¢ niz chinskie dane dotyczace wywozu, na potrzeby analizy wykorzystano te ostatnie — jako
bardziej zachowawcze.

(34) Istniejg dowody na to, ze czg$¢ przywozu chifiskiego produktu z Chin do Malezji zostala blednie lub nieuczciwie
zadeklarowana jako inny produkt. Na przyklad przywoéz zespolonych moduléw stonecznych byt zglaszany jako
przyw6z szkla solarnego lub ogniw, podczas gdy powinien by¢ on zglaszany jako przywéz moduldw, jak
wyjasniono w motywie 62. Dlatego wlasnie chinskie dane statystyczne dotyczace wywozu przedstawione w tabeli
3 najprawdopodobniej zawieraja zanizone warto$ci przywozu moduldéw i mogg zawiera nieznacznie zawyzone
wartosci przywozu ogniw.

Tabela 3

Przywoz ogniw i moduléw slonecznych z ChRL do Malezji, zgodnie z chifiskimi danymi statystycznymi,
jednostka: megawat (MW)

ChRL do Malezji 2012 2013 2014 Okres sprawozda-
wezy (OS)

Ogniwa 6 25 43 53

Moduly 15 127 168 130
Ogdlem 21 152 211 183
Wskaznik ogniw 100 417 717 883
Wikaznik modutéw 100 847 1120 867
Wskaznik ogdtem 100 724 1 005 871

Zrédto: Wniosek, Global Trade Information Services.

Tabela 4

Przyw6z ogniw i moduléw slonecznych z ChRL do Malezji, zgodnie z malezyjskimi danymi statys-
tycznymi, jednostka: megawat (MW)

Przywéz z ChRL do Malezji 2012 2013 2014 Okrjvscszgr?gg’fda'
Ogniwa 137 313 339 405
Moduty 27 65 379 290
Ogétem 164 378 718 695

(") Tamze.
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Przywoz z ChRL do Malezji 2012 2013 2014 Okrsvscil;r?g;z‘la'
Wskaznik oghiw 100 228 247 296
Wskaznik modutow 100 240 1397 1067
Wskaznik ogdtem 100 230 437 423

Zrédto: Wniosek, Global Trade Information Services.

(35) Wedtug chinskich danych dotyczacych wywozu przywéz ogniw i moduléw stonecznych z ChRL do Malezji
wzrost o ponad 800 %, za§ wedlug malezyjskich danych — o ponad 400 %.

(36) W tabeli 5 przedstawiono rozwdj konsumpcji krajowej w Malezji w okresie sprawozdawczym. Jak pokazano
w tabeli 5, konsumpcja modutéw na krajowym rynku Malezji byla znacznie nizsza od poziomu wywozu z ChRL,
po tym jak w 2013 r. wprowadzono obowigzujace Srodki. W zwigzku z tym rozwdj konsumpcji krajowej nie
uzasadnia takiego wzrostu przywozu ogniw i moduléw stonecznych z ChRL do Malezji.

Tabela 5

Rozwdj konsumpcji krajowej moduléw sltonecznych w Malezji latach 2012, 2013 i 2014, jednostka:
megawat (MW)

Malezja 2012 2013 2014 Okres sprawozda-
wezy (OS)
Konsumpcja krajowa modutéw 32 107 87 88
Wikaznik 100 338 275 279

Zrédbo: Wniosek.

Whniosek dotyczgcy zmiany struktury handlu w Malezji

(37) W toku dochodzenia znaleziono dowody na spadek przywozu ogniw i moduléw stonecznych z ChRL do Unii i
réwnolegly wzrost wywozu tego produktu z ChRL do Malezji oraz wywozu z Malezji do Unii, co nastgpilo po
wszczeciu dochodzenia pierwotnego w 2012 r. oraz wprowadzeniu obowigzujacych $rodkéw w 2013 r.
Wspomniane zmiany w przeplywach handlowych stanowia zmiang struktury handlu miedzy wymienionymi
wyzej panstwami, z jednej strony, a Unig, z drugiej strony.

2.4.3. Charakter praktyki zwigzanej z obchodzeniem srodkéw w Malezji

(38) Artykul 23 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego precyzuje, ze zmiana struktury handlu powinna wynikaé
z praktyki, procesu lub prac niemajacych racjonalnych przyczyn ani ekonomicznego uzasadnienia poza
nalozonym clem. Praktyki, proces lub prace obejmuja miedzy innymi wysylanie danego produktu, ktérego
dotyczy $rodek, przez pafistwa trzecie.

Przetadunek

(39) Jak wskazujg dane Comext, przywoz produktu objetego dochodzeniem z Malezji do Unii stanowil wigcej niz
46 % catkowitego przywozu z Malezji w okresie sprawozdawczym.

(40) Wspdlpraca w odniesieniu do ogniw wyniosta 100 %, a producenci ogniw, ktérzy wspolpracowali
w dochodzeniu, zostali uznani za rzeczywistych producentéw.
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(41)

(43)

(44)

(45)

(46)

Przywéz modutéw przez przedsigbiorstwa niewspélpracujace stanowit 71 % calkowitego przywozu moduléw
z Malezji w tym samym okresie. Moduly sa produktem kofAcowym, moga by¢ zatem przywozone do Malezji
jedynie na potrzeby konsumpcji krajowej lub przeladunku. Wysoki poziom przywozu modutéw z ChRL, ktéry
przekracza konsumpcje krajows (co wykazano w motywie 36), a takze znaczny odsetek niewspdlpracujacych
przedsi¢biorstw malezyjskich, wskazujg, ze znaczna cze$¢ moduléw wysylanych z ChRL musiala by¢ przetado-
wywana w Malezji i wysytana do Unii.

Dodatkowo, jak szczegétowo opisano w motywach 84 i kolejnych, ustalono, ze niektérzy wspolpracujacy
producenci malezyjscy przekazali informacje wprowadzajace w blad, szczegdlnie w odniesieniu do powigzan
z chifskimi przedsigbiorstwami, przywozu wyrobéw gotowych z Chin i pochodzenia wywozonych produktéw
objetych dochodzeniem do Unii. Ustalono, ze niektérzy z nich wywoza moduly stoneczne z krzemu krysta-
licznego pochodzenia chifiskiego do Unii, z kolei inne przedsigbiorstwa niezgodnie z prawda deklarowaly szklo
solarne jako gléwny komponent i falszowaly faktury.

Ponadto w 2014 r. Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) wszczal dochodzenie
w sprawie domniemanego przeladunku ogniw i moduléw stonecznych w Malezji. Dochodzenie to jest nadal
w toku.

W $wietle powyzszych rozwazain potwierdza si¢ istnienie w Malezji przefadunku produktu objetego
dochodzeniem.

2.5. Wyniki dochodzenia dotyczace Tajwanu
2.5.1. Stopieri wspdlpracy i okreslenie wielkosci obrotow handlowych na Tajwanie

Jak stwierdzono w motywie 10, wspolpracowaly 23 przedsigbiorstwa lub grupy przedsigbiorstw z Tajwanu, ktore
przekazaly kompletne odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

Zgodnie z informacjami zawartymi w bazie danych Comext, wspéipracujacy tajwanscy producenci eksportujacy
stanowili 63,3 % catkowitego tajwanskiego wywozu do Unii produktu objetego dochodzeniem w OS.

2.5.2. Zmiana struktury handlu
Przywéz produktu objetego dochodzeniem z Tajwanu do Unii

W tabeli 6 przedstawiono wielko$¢ przywozu produktu objetego dochodzeniem z Tajwanu do Unii w okresie
objetym dochodzeniem:

Tabela 6

Zmiany w przywozie produktu objetego dochodzeniem z Tajwanu do Unii w okresie objetym
dochodzeniem; megawat (MW)

12.2.2016

Okres spra- | ¢ wzrostu
2012 2013 2014 wozdawezy | 29D VHOL
(09)
Przywoéz z Tajwanu 1375 1557 1752 1793 30 %
Udzial w facznym przywozie 9 % 15 % 22 % 22% 147 %
Przywéz ogdlem 15 740 10 300 8067 8 325 -47 %

Zrédbo: Comext.
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(48)

(49)

(50)

(1)

(52)

Jak przedstawiono w motywie 24, przywéz produktu objetego postegpowaniem z Chin do Unii znacznie spadt po
wprowadzeniu obowiazujacych $rodkéw w grudniu 2013 r. Z drugiej strony, w tym samym okresie znacznie
wzrosta wielko$¢ przywozu produktu objetego dochodzeniem z Tajwanu do Unii (wzrost o + 30 %). Calkowita
wielko$¢ przywozu produktu objetego dochodzeniem do Unii spadla, jednak udzial w rynku przywozu produktu
objetego dochodzeniem z Tajwanu do Unii wzrdst z 9 % w 2012 r. do 22 % w OS (wzrost o + 147 %).

Powyzsze dane wskazuja, Ze od czasu wszczecia dochodzenia pierwotnego w 2012 r. oraz wprowadzenia
w 2013 r. obowiazujacych $rodkéw przywdz ogniw i modutdéw solarnych z Tajwanu do pewnego stopnia
zastapil przywoéz produktu objetego postegpowaniem z ChRL do Unii.

Wywéz z Chin do Tajwanu

Wiladze tajwanskie przedstawily dane statystyczne dotyczace przywozu i wywozu ogniw i moduléw solarnych ze
stref wolnego handlu lub sktadéw wolnoclowych (dalej zwanych ,SWH”). Na Tajwanie obowigzuje zakaz
przywozu ogniw i moduléw solarnych z ChRL. Z tego powodu chinskie ogniwa i moduly solarne oraz inne
kluczowe komponenty moga zostaé przywiezione jedynie do SWH, a nastgpnie ponownie wywiezione lub
wykorzystane jako surowiec w innym produkcie przeznaczonym do ponownego wywozu. Komisja zauwaza, Ze
niemal caly przywéz ogniw i modutéw do SWH pochodzit z Chin. Dostarczone dane dotyczyly 2012, 2013
i 2014 r. Okres sprawozdawczy obejmuje trzy kwartaly 2014 r. oraz jeden kwartal 2015 r., a zatem malo
prawdopodobne jest, aby tendencja ta byta znaczaco odmienna w okresie migdzy 2014 r. a OS.

W tabeli 7 przedstawiono warto$¢ przywozu ogniw i moduléw solarnych z ChRL do tajwanskich stref wolnego
handlu oraz skladéw wolnoctowych w okresie objetym dochodzeniem.

Tabela 7

Przywoz ogniw i moduléw stonecznych z ChRL do tajwanskich SWH, jednostka: megawat (MW)

2012 2013 2014

Przywéz z ChRL do tajwanskich 0 49
SWH

284

Wskaznik 100 243 150 1 421 000

Zrédo: Biuro Handlu Zagranicznego (BOFT).

W tabeli 8 przedstawiono wielko$¢ przywozu produktu objetego dochodzeniem z Malezji do Unii w okresie
objetym dochodzeniem:

Tabela 8

Przywoz ogniw i moduléw stonecznych z ChRL do tajwanskich SWH, jednostka: megawat (MW)

2012 2013 2014
Przywéz z SWH na Tajwanie do 2 48 223
Unii
Wskaznik 100 242 300 1112750

Zrédo: Biuro Handlu Zagranicznego (BOFT).
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(53) W tabeli 7 wykazano znaczny wzrost przywozu ogniw i moduléw stonecznych do Tajwanu w okresie po
wszczeciu dochodzenia pierwotnego w 2012 r. oraz wprowadzeniu obowigzujgcych Srodkéw w 2013 r.
W tabeli 8 wyraznie wykazano, ze wigkszo$¢ chinskiego produktu objetego postgpowaniem byla wywozona
ponownie do Unii

(54) Zmiana struktury handlu miedzy Tajwanem a ChRL nabiera jeszcze wigkszego znaczenia w odniesieniu do
modul6w, gdy sa one analizowane w oddzieleniu od ogniw.

(55) Przywéz moduléw z ChRL do tajwanskich SWH wzrést z okolo 0 MW w 2012 r. do 213 MW w 2014 r. Niemal
caly przywoz do SWH pochodzit z Chin. Z przywiezionych 213 MW az 202 MW wywieziono do UE.
W zwigzku z tym, jak wskazuja dane Comext, wywdz moduléw pochodzenia chinskiego z tajwanskich SWH
wynosil w 2014 r. co najmniej 24 % catkowitego tajwanskiego wywozu modutéw do UE.

(56) Przywoz ogniw z Chin do tajwanskich SWH wzrést z okolo 0 MW w 2012 r. do 71 MW w 2014 r. 20 MW
zgloszono jako wywiezione do UE. W zwigzku z tym, jak wskazujg dane Comext, wyw6z ogniw pochodzenia
chinskiego z tajwaniskich SWH wynosit w 2014 r. co najmniej 2 % calkowitego tajwanskiego wywozu ogniw
do UE.

(57) Poniewaz chinski produkt objety postepowaniem nie moze by¢ sprzedawany na Tajwanie, nie ma innego
uzasadnienia wywozu tego produktu z Chin do Tajwanu niz cheé przetadowania lub montazu/wykonczenia na
potrzeby ponownego wywozu poza Tajwan gtéwnych komponentéw pochodzacych z Chin.

Whniosek dotyczgcy zmiany struktury handlu na Tajwanie

(58)  Spadek chinskiego wywozu ogniw i moduléw stonecznych oraz réwnolegly wzrost wywozu z ChRL na Tajwan i
wyw6z z Tajwanu do Unii w okresie po wszczeciu dochodzenia pierwotnego w 2012 r. i wprowadzeniu obowig-
zujacych Srodkéw w 2013 r. stanowig zmiane struktury handlu miedzy wymienionymi wyzej pafstwami,
z jednej strony, a Unia, z drugiej strony.

2.5.3. Charakter praktyki zwigzanej z obchodzeniem srodkéw na Tajwanie

(59) Artykut 23 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego precyzuje, Ze zmiana struktury handlu powinna wynikaé
z praktyki, procesu lub prac niemajacych racjonalnych przyczyn ani ekonomicznego uzasadnienia poza
nalozonym clem. Praktyki, proces lub prace obejmuja miedzy innymi wysylanie danego produktu, ktérego
dotyczy $rodek, przez pafistwa trzecie.

Przetadunek

(60) Jak wskazuja dane Comext, przywdz produktu objetego dochodzeniem stanowil wigcej niz 38 % calkowitego
przywozu z Tajwanu w okresie objetym dochodzeniem. Przywéz do Unii ogniw przez przedsigbiorstwa niewspél-
pracujace stanowil 11 % calkowitego przywozu ogniw z Tajwanu w tym samym okresie. Jak wskazuja dane
Comext, przyw6z do Unii moduléw przez przedsigbiorstwa niewspolpracujace stanowit 64 % catkowitego
tajwanskiego przywozu moduldw.

(61)  Wszystkich producentéw ogniw, ktérzy wspdlpracowali w dochodzeniu, uznano za producentéw rzeczywistych.
Jednoczesnie, jak wskazano w motywie 56, wywdz ogniw chiniskiego pochodzenia z tajwanskich SWH do Unii
stanowil jedynie 2 % tajwanskiego przywozu ogniw do Unii, jak podaje Comext w 2014 r.

(62) Ponadto, jak wyjasniono w motywie 81, ustalono, ze niektore przedsigbiorstwa na Tajwanie importowaly
zespolone moduly sloneczne (zwane takze laminowanymi panelami stonecznymi) do swoich skladéw celnych i
przynajmniej niektére z tych laminowanych paneli stonecznych zglaszano jako ogniwa sloneczne. Zespolony
modul stoneczny jest produktem prawie gotowym, liczagcym 60 lub 72 ogniw. W celu przeksztalcenia modutu
zespolonego w modut stoneczny przeprowadzi¢ trzeba jedynie bardzo podstawowa czynno$¢ montazowa, nalezy
np. dofaczy¢ do niego rame aluminiows i doda¢ skrzynke przylaczeniowa. Z tego powodu zespolone moduly
stoneczne nalezy zglaszaé jako moduly sloneczne. Oznacza to, ze przynajmniej cze$¢ chinskich ogniw
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przywozonych do tajwanskich stref wolnego handlu lub skladéw celnych byla w rzeczywistosci zespolonymi
modulami stonecznymi i powinna byla zosta¢ zgloszona jako moduly.

(63) Jak wspomniano w motywie 55, wywdz moduléw, ktérych pierwotnym miejscem pochodzenia byly Chiny,
z tajwanskich SWH stanowil co najmniej 24 % tajwanskiego przywozu moduléw do UE. Moduly sg produktem
koficowym, a chifiskie moduly nie mogg by¢ na Tajwanie sprzedawane; w zwigzku z tym jedynym prawdopo-
dobnym celem ich przywozu na Tajwan musial by¢ przeladunek. Komisja stwierdza zatem, ze znaczna czg$é
moduléw wysylanych z ChRL musiata by¢ przeladowywana na Tajwanie i wysylana do Unii.

(64) Ponadto w 2014 r. OLAF wszczal dochodzenie w sprawie domniemanego przeladunku ogniw i moduléw
stonecznych na Tajwanie. Dochodzenie to jest w toku.

(65) Jednoczesnie réwniez wladze tajwanskie przeprowadzily dochodzenie w sprawie domniemanych praktyk
zwigzanych z obchodzeniem $rodkéw i stwierdzily, ze kilka przedsigbiorstw, gtéwnie przedsigbiorstw
handlowych, dopuscilo si¢ oszustwa poprzez falszowanie informacji dotyczacych pochodzenia modutéw
stonecznych.

(66) W $wietle powyzszych rozwazan potwierdza si¢ fakt przetadunku produktu objetego dochodzeniem na Tajwanie.

2.6. Niewystarczajaca racjonalna przyczyna lub ekonomiczne uzasadnienie inne niz nalozenie cla
wyréwnawczego

(67) W trakcie dochodzenia nie wyszly na jaw zadne racjonalne przyczyny ani ekonomiczne uzasadnienie operacji
przeladunku inne niz unikanie obowigzujacych $rodkéw wprowadzonych w odniesieniu do ogniw i modutéw
stonecznych pochodzacych z ChRL. Nie znaleziono zadnych innych elementéw niz oplaty celne, ktére mozna by
uzna¢ za wyréwnanie kosztow przeladunku lub przywozu i ponownego wywozu ogniw lub moduléw fotowol-
taicznych z krzemu krystalicznego z ChRL do Malezji i Tajwanu, zwlaszcza w odniesieniu do transportu i
ponownego zaladunku.

2.7. Dowéd na wystepowanie subsydiowania

(68) Jak stwierdzono w rozporzadzeniu wykonawczym (UE) nr 1239/2013, ustalono, iz chifiscy producenci
eksportujgcy korzystali z szeregu programéw subsydiowania zatwierdzonych przez rzad ChRL oraz wiadze
regionalne i lokalne w ChRL. Dowody prima facie wykazaly nastepnie, ze producenci produktu objetego postepo-
waniem w ChRL prawdopodobnie w dalszym ciggu korzystaja z szeregu subsydiéw. W zwigzku z tym w dniu
5 grudnia 2015 r. rozpoczgto przeglad wygasniecia ('). Zaden producent z ChRL ani zadna inna zainteresowana
strona nie przedstawila Zadnych dowodéw wskazujacych na inny stan rzeczy. Wyciagnigto zatem wniosek, ze
przywozony produkt objety dochodzeniem w dalszym ciagu korzysta z programéw subsydiowania.

2.8. Oslabienie skutkéw naprawczych cla wyréwnawczego

(69) Na potrzeby oceny, czy przywozone produkty ostabily — pod wzgledem ilosci i cen — skutki naprawcze obowia-
zujacych $rodkéw wprowadzonych wzgledem przywozu modutéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego
oraz ogniw w rodzaju stosowanych w modulach fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego, pochodzacych
z ChRL, wykorzystano zweryfikowane dane od wspdlpracujacych producentéw eksportujacych, dane z bazy
Comext oraz bazy danych na podstawie art. 24 ust. 6, uznajac je za najlepsze dostepne dane dotyczace ilosci i
cen wywozu dokonywanego przez przedsiebiorstwa niewspéipracujace. Ustalone w ten sposéb ceny poréwnano
z poziomem usuwajacym szkode ustalonym w odniesieniu do producentéw unijnych w motywie 415 rozporza-
dzenia pierwotnego.

(70)  Wzrost przywozu z Malezji i Tajwanu uznano za znaczny w ujeciu iloSciowym. Szacowana konsumpcja w Unii
w OS daje podobne wskazanie, jesli chodzi o znaczenie tego przywozu. Jesli chodzi o udzial w rynku, przywoéz
modutéw do Unii realizowany przez niewspdlpracujace malezyjskie przedsigbiorstwa oraz przedsigbiorstwa,
w przypadku ktérych stwierdzono obchodzenie $rodkéw, stanowi 9 % unijnej konsumpcji moduléw. Przywoéz
modutéw do Unii realizowany przez niewspdlpracujace tajwanskie przedsigbiorstwa oraz przedsigbiorstwa,

() Dz.U.L32575.12.2013,s. 66.
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w przypadku ktérych stwierdzono obchodzenie Srodkéw, stanowi 7 % unijnej konsumpcji modutéw. Ogniwa
przywozone do Unii przez przedsigbiorstwa niewspdlpracujace z Tajwanu stanowia 3 % konsumpcji UE.

(71)  Poréwnanie poziomu usuwajacego szkode okreslonego w rozporzadzeniu pierwotnym oraz $redniej wazonej
ceny eksportowej wykazalo znaczne zanizanie cen.

(72) W zwigzku z tym stwierdzono, ze skutki naprawcze obowiazujacych Srodkéw zostaly ostabione zaréwno pod
wzgledem ilodci, jak i ceny.

3. SRODKI

(73)  Uwzgledniajac powyzsze fakty, stwierdzono, ze ostateczne clo wyréwnawcze nalozone na przywéz modutéw lub
paneli fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego oraz ogniw w rodzaju stosowanych w modutach lub panelach
fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego, pochodzacych z ChRL, bylo obchodzone przez przetadunek w Malezji
i na Tajwanie.

(74) Zgodnie z art. 23 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego obowigzujace Srodki wprowadzone wobec przywozu
produktu objetego postgpowaniem pochodzacego z ChRL powinny zatem zostal rozszerzone na przywoz tego
samego produktu wysylanego z Malezji i z Tajwanu, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzacy z Malezji
i z Tajwanu.

(75) Rozszerzeniem nalezy obja¢ Srodki ustanowione w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 1239/2013 wobec ,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw”, czyli ostateczne clo wyréwnawcze w wysokosci
11,5 % stosowane do ceny netto na granicy Unii przed ocleniem.

(76)  Zgodnie z art. 23 ust. 3 i art. 24 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, ktore stanowig, ze wszelkie rozszerzone
srodki nalezy stosowaé do przywozu produktéw wwozonych do Unii objetych rejestracja wymagang rozporza-
dzeniem wszczynajacym, clo nalezy pobieraé od tego zarejestrowanego przywozu moduléw fotowoltaicznych
z krzemu krystalicznego oraz komponentéw gltéwnych wysylanych z Malezji i z Tajwanu.

4. WNIOSKI O ZWOLNIENIE

(77)  Zglosito si¢ 14 przedsiebiorstw z Malezji, z ktérych dziewieé ztozylo odpowiedZ na pytania zawarte w kwestiona-
riuszu oraz wnioskowalo o zwolnienie z mozliwych rozszerzonych $rodkéw zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporza-
dzenia podstawowego. Jedno przedsigbiorstwo udzielito zdecydowanie niepelnej odpowiedzi i nie odpowiedzialo
w terminie na pismo w sprawie jej uzupelnienia, wigc Komisja odrzucila jego wniosek. Komisja odbyla zatem
wizyty weryfikacyjne na terenie o§miu przedsigbiorstw.

(78)  Zglosito si¢ 28 grup przedsigbiorstw lub przedsigbiorstw na Tajwanie, z ktérych jedno poinformowato Komisje,
ze zaprzestato dzialalnosci. Jedno przedsigbiorstwo poinformowalo Komisje, ze nie prowadzi sprzedazy do Unii, i
w zwigzku z tym nie kwalifikowalo si¢ do zwolnienia. Pozostalych 26 przedsigbiorstw przestalo odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozylo wnioski o przyznanie zwolnienia z mozliwych rozszerzonych
srodkéw zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. Jak wyjasniono w motywie 10 powyzej,
ustalono, ze trzy tajwanskie przedsigbiorstwa, ktore przedstawily odpowiedzi na pytania zawarte w kwestiona-
riuszu, nie posiadajg zasoboéw produkcyjnych, w zwigzku z czym Komisja oddalila ich wniosek. Komisja odbyta
zatem wizyty weryfikacyjne na terenie 23 grup przedsi¢biorstw lub przedsigbiorstw.

(79) W przypadku trzech przedsi¢biorstw w Malezji i trzech przedsigbiorstw na Tajwanie, ktére zweryfikowano,
stwierdzono, iz udzielity one nieprawdziwych lub wprowadzajacych w blad informacji. Zgodnie z art. 28 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego przedsiebiorstwa te zostaly poinformowane o zamiarze odrzucenia przedsta-
wionych przez nie informacji oraz zastosowania ,dostepnych faktéw”; otrzymaly one takze mozliwos¢ przedsta-
wienia dalszych wyjasnien w wyznaczonym terminie (,pisma na podstawie art. 28”). Wspomniane pisma
zawieraly konkretne informacje odnosnie do tego, ktére czesci informacji przedstawionych przez przedmiotowe
przedsigbiorstwa Komisja zamierzata odrzucié. Na pisma na podstawie art. 28 nie odpowiedzialy dwa tajwariskie
przedsi¢biorstwa. Zgodnie z zapowiedziag Komisja odrzucila zatem przedstawione wcze$niej informacje. Trzy
przedsigbiorstwa z Malezji udzielity odpowiedzi, jednak nie rozwialy watpliwosci Komisji z powodéw przedsta-
wionych ponizej. Réwniez w odniesieniu do tych przedsigbiorstw — zgodnie z zapowiedzig — Komisja odrzucita
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(80)

(81)

(86)

(88)

przedstawione informacje. Jedno przedsigbiorstwo tajwanskie odpowiedzialo i udzielito dodatkowych informacji,
ktére Komisja przyjela, jak wyjasniono w motywie 107.

Réwniez inne organy dochodzeniowe Unii, takie jak OLAF oraz krajowe organy celne, prowadzg obecnie
dochodzenia dotyczgce przywozu do Unii dokonywanego przez wymienionych pie¢ przedsigbiorstw. W celu
ochrony tych toczacych si¢ dochodzen wazne jest, aby nie ujawnia¢ zadnych informacji, ktére umozliwityby
osobom trzecim powigzanie ustalen zawartych w ponizszych motywach z konkretnymi przedsigbiorstwami.
Komisja nie wskazala wigc konkretnie, ktérego przedsigbiorstwa dotycza ktére ustalenia. Importerzy, ktdrzy
nabyli produkt objety dochodzeniem od tych przedsigbiorstw i chcieliby mie¢ dokladny obraz sytuacji swoich
dostawcéw, moga skontaktowa¢ si¢ bezposrednio ze swoimi dostawcami lub z Komisja w celu uzyskania bardziej
szczegdlowych informacji.

Na potrzeby niniejszego dochodzenia ustalono nastgpujace fakty: stwierdzono, ze dwa z tych trzech przedsie-
biorstw na Tajwanie przywozily zespolone moduly stoneczne z ChRL, czego nie wskazaly w swoich odpowie-
dziach na pytania zawarte w kwestionariuszu. Podczas wizyty weryfikacyjnej jedno z tych przedsigbiorstw
przyznalo, ze w swoich odpowiedziach na pytania zadane w kwestionariuszu ujelo ten przywoz jako przywéz
ogniw stonecznych z ChRL. Przedsi¢biorstwo to zglosilo takze ten przywéz jako przywdz ogniw stonecznych
w deklaracji celnej. W przypadku obu tych przedsigbiorstw tajwanskich odnaleziono dokumenty wyraznie
wskazujace, Ze dokonaly one ponownego wywozu zespolonych modutéw stonecznych z ChRL do Unii.

Wspomniane dwa przedsigbiorstwa z Tajwanu nie dostarczyly zadnych dodatkowych wyjasnien w odpowiedzi na
pismo na podstawie art. 28 ust. 4, jako ze nie udzielity one zadnej odpowiedzi (zob. motyw 81 powyzej).

Z powodéw okreslonych powyzej w motywach 81 i 82 oraz w kontekscie ustalen dotyczacych zmiany
w strukturze handlu oraz praktyk polegajacych na przeladunku, opisanych w czgsci 2 niniejszego rozporzadzenia
(przy czym kazdy z tych faktéw jest sam w sobie wystarczajgcy), stwierdzono, ze wspomniane przedsigbiorstwa
sg zaangazowane w praktyki polegajace na obchodzeniu Srodkéw i ze nie moga uzyska¢ zwolnienia na podstawie
art. 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

W odniesieniu do kolejnych trzech przedsig¢biorstw z Malezji, jak wyjasniono ponizej, wykorzystano dostepne
fakty zgodnie z art. 28 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, z powodéw przytoczonych ponize;.

Jedno malezyjskie przedsi¢biorstwo podalo w swoich odpowiedziach na pytania zadane w kwestionariuszu, ze
zakupilo ogniwa sloneczne w ChRL, a nastepnie wyjasnilo, ze wystalo moduly wraz z pochodzacymi z Chin
ogniwami na inne rynki niz rynek unijny. Przedsigbiorstwo to nie bylo jednak w stanie dowie$é, ze zakupito
wystarczajgca ilo$¢ ogniw poza ChRL, ktére pozwolityby mu wyprodukowaé takie ilosci moduléw stonecznych,
jakie wyeksportowalo ono do Unii. Podczas wizyty weryfikacyjnej ustalono, ze przedsigbiorstwo importuje
zespolone moduly stoneczne z ChRL, ktére sa niezgodnie z prawdg deklarowane jako przywoz szkla solarnego.
Stwierdzono takze, ze przedsigbiorstwo to nie posiada dostatecznych mocy produkcyjnych, ktére pozwalalyby na
wyprodukowanie takich ilosci produktu objetego dochodzeniem, jakie byly przez to przedsigbiorstwo wyekspor-
towane. Ustalono, ze przedmiotowe przedsigbiorstwo posiada powigzania z chinskim przedsigbiorstwem
prowadzacym dzialalno$¢ w sektorze fotowoltaicznym.

W swojej odpowiedzi na pismo na podstawie art. 28 ust. 4 malezyjskie przedsigbiorstwo zaprzeczylo, jakoby
dokonywalo wywozu moduléw z chifiskimi ogniwami do Unii. Utrzymywalo, ze eksportowalo do Unii moduly
z ogniwami z Korei Poludniowej, ktére byly jednak zespalane w Chinach. Przedsigbiorstwo odpowiedzialo
ponadto, ze zamawialo ,zespolone szklo”, poniewaz jego urzadzenie do zespalania powodowalo problemy
zwigzane z jakoScig. Jak jednak stwierdzono powyzej, produkt byt niezgodnie z prawda zglaszany jako szklo
solarne. Co wigcej, przedsigbiorstwo nie bylo w stanie wykazad, ze nabylo w Korei Poludniowej wystarczajaca
liczbg ogniw dowszystkich moduléw, ktére wyeksportowalo do Unii.

Przedsigbiorstwo twierdzilo takze, Ze w kwietniu 2014 r. nastgpila zmiana jego wlasciciela. Ta zmiana wlasciciela
nie zmienila jednak faktu, ze dalej istnieja powigzania migdzy malezyjskim i chifskim przedsi¢biorstwem w tym
sensie, ze gléwnym dostawa surowcéw malezyjskiego przedsigbiorstwa nadal byt chinski producent modutéw.

W konsekwencji wyjasnienia udzielone przez przedsiebiorstwo w odpowiedzi na pismo na podstawie art. 28
ust. 4 nie pozwolily na zmiang ustalenia, Ze dokonywalo ono ponownego wywozu do Unii chinskich
zespolonych moduléw stonecznych i Ze przynajmniej w niektérych modutach eksportowanych do UE wykorzys-
tywane byly chifiskie ogniwa.
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(89) W $wietle ustalen dotyczacych zmiany w strukturze handlu oraz praktyk polegajacych na przeladunku opisanych
w czgdcl 2, a takze ustalen opisanych w motywach 85—88 powyzej (przy czym kazdy z tych faktéw jest sam
w sobie wystarczajacy), zwolnienie wnioskowane przez przedmiotowe malezyjskie przedsigbiorstwo nie moglo
zostaé przyznane zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

(90)  Stwierdzono réwniez, ze inne przedsiebiorstwo w Malezji nie posiada dostatecznych mocy produkcyjnych, ktére
pozwalalyby na wyprodukowanie takich ilosci produktu objetego dochodzeniem, jakie byly eksportowane. To
samo przedsicbiorstwo nie bylo w stanie przedstawi¢ zadnych uméw o pracg zawartych ze swoimi
pracownikami; nie moglo ono zatem wykaza¢, ze w okresie objetym dochodzeniem zatrudnialo jakichkolwiek
pracownikéw. Przedmiotowe przedsigbiorstwo nie byto w stanie dostarczy¢ uméw zakupu maszyn do produkeji
moduléw stonecznych. Nie ujawnilo ono réwniez swoich powiazan z chinskim producentem eksportujagcym ani
zakupéw produktu objetego dochodzeniem od powiazanego przedsigbiorstwa. Przedsigbiorstwo to dostarczylo
ponadto dokumentacj¢ wskazujaca na rézne daty jego utworzenia. Dochodzenie ujawnilo, ze przedsigbiorstwo
powstalo w 2013 r., tj. po wszczeciu pierwotnego dochodzenia antydumpingowego i antysubsydyjnego, oraz
wstrzymalo produkgje tuz po maju 2015 r., tj. po wprowadzeniu rejestracji malezyjskich modutéw.

(91) W swojej odpowiedzi na pismo na podstawie art. 28 ust. 4 przedsicbiorstwo utrzymywalo, ze wigkszo$¢
niewielkich przedsigbiorstw w Malezji nie zawiera uméw o pracg ze swoimi pracownikami. Utrzymywalo
réwniez, ze dysponowalo wystarczajacymi zdolno$ciami produkcyjnymi, pozwalajacymi na wytworzenie zadekla-
rowanych ilo$ci. Przedsigbiorstwo twierdzilo takze, ze wynajelo od chinskiego przedsigbiorstwa specjalistéw ds.
sprzedazy, lecz nie utrzymywalo formalnych powigzan z tym przedsigbiorstwem. Charakter tych dodatkowych
informacji nie pozwolil na zmiang¢ wnioskéw przedstawionych powyzej. W szczegdlnosci przedsigbiorstwo nie
wykazalo, ze bylo w stanie wyprodukowaé wyeksportowane przez siebie ilo$ci. Dodatkowo odnotowano znaczng
rozbiezno$¢ pomiedzy iloScig przywiezionych ogniw, zgloszonych przez przedmiotowe przedsigbiorstwo, a
iloscig ogni zgloszonych przez jego dostawce. Natomiast fakt, ze przedsigbiorstwo wynajmowalo pracownikéw
chifiskiego przedsigbiorstwa, potwierdza powigzania z tym przedsigbiorstwem.

(92) W $wietle ustalen dotyczacych zmiany w strukturze handlu oraz praktyk polegajacych na przeladunku opisanych
w czedci 2, a takze ustalent opisanych w motywach 90 i 91 powyzej (przy czym kazdy z tych faktéw jest sam
w sobie wystarczajacy), zwolnienie wnioskowane przez przedmiotowe malezyjskie przedsigbiorstwo nie moglo
zosta¢ przyznane zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

(93) Kolejne przedsigbiorstwo w Malezji zostalo utworzone w czerwcu 2013 r, tj. po wszczeciu pierwotnego
dochodzenia antydumpingowego i antysubsydyjnego; w grudniu 2013 r., czyli tuz po nalozeniu ostatecznych cel
antydumpingowych i wyréwnawczych na mocy rozporzadzenia pierwotnego, rozpoczeto ono sprzedaz
moduléw. W okresie sprawozdawczym przedsigbiorstwo produkowalo polikrystaliczne moduly fotowoltaiczne na
bazie ogniw, ktére byly gléwnie przywozone z Tajwanu. Wydawalo si¢, ze przedsiebiorstwo to mialo Sciste
powigzania z pewnym przedsigbiorstwem chifiskim, od ktérego przyjeto zobowigzanie, nastgpnie wycofane
z powodu jego naruszenia ('). Po pierwsze, dyrektor naczelny malezyjskiego przedsigbiorstwa zajmowal
uprzednio kierownicze stanowisko w przedmiotowym chinskim przedsigbiorstwie. Po drugie, ogniwa nabywano
poczatkowo przy wielu okazjach za posrednictwem chinskiego przedsigbiorstwa lub innych chinskich przedsie-
biorstw, przy czym ogniwa byly fizycznie przewozone z panstwa trzeciego (najczesciej z Tajwanu) do ChRL,
zanim - jak si¢ wydaje — byly dalej przewozone do przedsiebiorstwa z siedzibg w Malezji. Po trzecie, wickszos¢
moduléw sprzedawanych do panstw trzecich w okresie sprawozdawczym zostala sprzedana przedsigbiorstwu
amerykafiskiemu, ktdre jest powigzane z chinskim przedsigbiorstwem. Po czwarte, przedstawiciel prawny
przedmiotowego przedsigbiorstwa chifiskiego byl obecny podczas dochodzenia prowadzonego na miejscu
w malezyjskim przedsigbiorstwie. Po pigte, wzory uméw sprzedazy przedsigbiorstwa chifiskiego i tajwariskiego
wydaja si¢ identyczne, zaréwno pod wzgledem formy, jak i tresci. Po széste, przedstawiciel chinskiego przedsie-
biorstwa potwierdzit w opublikowanym w internecie filmie wideo, ze chifiskie przedsigbiorstwo udziela malezyj-
skiemu przedsigbiorstwu porad technicznych oraz je nadzoruje.

(94) Inne elementy, ktore nie zostaly ujawnione przez malezyjskie przedsigbiorstwo podczas dochodzenia na miejscu,
a ktore otrzymano od organéw celnych jednego z panstw czlonkowskich, sa nastepujace: malezyjskie przedsie-
biorstwo zawarlo umowe w sprawie pozwolenia na korzystanie z marki z tym samym chinskim przedsie-
biorstwem, od ktérego przyjeto zobowigzanie; na mocy umowy malezyjskie przedsigbiorstwo zostalo
upowaznione do korzystania z marki chifiskiego przedsigbiorstwa, na prosbe klienta. Ponadto, jeden
z pierwszych odbiorcéw w Unii zostal przedstawiony malezyjskiemu przedsigbiorstwu przez przedstawiciela ds.
sprzedazy pochodzacego z chinskiego przedsigbiorstwa. I wreszcie, pierwsza wysylka do Unii zrealizowana przez
malezyjskie przedsigbiorstwo zostala objeta dochodzeniem przez organy celne jednego z panistw czlonkowskich,
poniewaz moduly byly etykietowane ,Made in China” i znajdowala si¢ na nich marka chifiskiego przedsie-
biorstwa.

(") Na mocy rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2015/866 z dnia 4 czerwca 2015 r. wycofano zobowigzanie w odniesieniu do
trzech producentéw eksportujacych przyjete w mysl decyzji 2013/707/UE (Dz.U. L 139 z 5.6.2015, s. 30). Jednym z trzech
wymienionych producentéw eksportujacych jest chiniskie przedsigbiorstwo, o ktérym mowa powyzej.
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(95) Malezyjskie przedsigbiorstwo odpowiedzialo na pismo na podstawie art. 28 ust. 4 pismem z dnia 14 grudnia
2015 r., podajac, Ze nie mialo zamiaru ukrywania wigzi handlowych z chifiskim przedsigbiorstwem i ze w dobrej
wierze udzielito odpowiedzi na formularz dotyczacy zwolnienia. Poinformowalo ono, ze wspomniane organy
celne jednego z pafistw czlonkowskich po przeprowadzeniu dochodzenia przyjely fakt, ze nieprawidlowo
oznakowane moduly byly w rzeczywistoSci wyprodukowane przez przedsigbiorstwo w Malezji. Jednak
wspomniane organy celne jednego z panstw czlonkowskich potwierdzity Komisji, ze przedmiotowe moduly nie
byly pochodzenia malezyjskiego.

(96) Po ujawnieniu ustalen malezyjskie przedsigbiorstwo podniosto, ze Komisja oparta swoja decyzje na domnie-
maniach, zarzutach i falszywych oskarzeniach, przy czym ich podstawy i dowody — o ile w ogdle istniejg — nigdy
nie zostaly im przez Komisje ujawnione, przez co naruszono prawo tego przedsigbiorstwa do obrony.
W szczegdlnosci przedsigbiorstwo zarzucito Komisji, Ze nie ujawnita opublikowanego w internecie filmu wideo,
o ktéorym mowa w motywie 93, ani informacji otrzymanych od organéw celnych jednego z panstw
cztonkowskich, o ktérych mowa w motywie 94. Przedsi¢biorstwo utrzymywalo, Ze nie jest powigzane z chifiskim
przedsigbiorstwem i Ze podczas wizyty weryfikacyjnej nie ukrywalo zawartej z tym chifiskim przedsigbiorstwem
umowy w sprawie pozwolenia na korzystanie z marki. W odniesieniu do dochodzenia organéw celnych jednego
z pafstw czlonkowskich przedsigbiorstwo stwierdzito, ze w efekcie wszystkie towary zostaly dopuszczone jako
moduly malezyjskiego pochodzenia. Stwierdzilo ono réwniez, Ze data jego zaloZenia i fakt, ze sprzedawalo ono
towary spélce w Stanach Zjednoczonych, ktéra jest powigzana z chinskim przedsigbiorstwem, nie sg
argumentami przekonujgcymi, na podstawie ktorych mozna odméwi¢ zwolnienia. Malezyjskie przedsigbiorstwo
ztozyto wniosek o przestuchanie z udzialem rzecznika praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu, ktére
odbylo si¢ w dniu 12 stycznia 2016 r. Przed rozpoczeciem przestuchania ujawniono przedsigbiorstwu
opublikowany w internecie film wideo; podczas przestuchania przedsigbiorstwo potwierdzito jego prawdziwosé.

(97) Dodatkowe wyjasnienia ztozone przez przedsigbiorstwo nie spowodowaly, jako takie, zmiany w przedstawionym
powyzej wniosku. Przyczyny wyszczegdlniono ponizej.

(98)  Elementy wymienione w motywie 93 powyzej nie sa jedynie przypuszczeniami i domniemaniami, lecz faktami,
ktére — jako takie — nie zostaly przez przedsi¢biorstwo zakwestionowane. Fakty te zostaly przedstawione
przedsigbiorstwu w piSmie na podstawie art. 28, przestanym dnia 3 grudnia 2015 r., w ktérym poproszono
przedsigbiorstwo o przedstawienie uwag. Nastgpnie w dniu 22 grudnia 2015 r. ujawniono przedsigbiorstwu
ustalenia, po raz kolejny proszac o przedstawienie uwag. W pelni uszanowano zatem prawo przedsigbiorstwa do
obrony. Faktem pozostaje, ze podczas wizyty weryfikacyjnej przedsigbiorstwo probowalo co najmniej zminima-
lizowad, jezeli nie ukry¢, swoje powigzania handlowe, w tym istnienie umowy w sprawie pozwolenia na
korzystanie z marki zawartej z chifiskim przedsigbiorstwem. W rzeczywistoici przedsigbiorstwo malezyjskie
nawigzalo podczas weryfikacji na miejscu do wykorzystania marki chifiskiego przedsigbiorstwa, jednak wyraznie
wspomnialo o ,czasie okre$lonym”. Na miejscu nie okazano umowy o korzystanie z marki ani tez nie ujawniono,
ze zostala ona przedluzona na kolejne cztery lata. Podczas wizyty weryfikacyjnej nie wyjasniono szczegbtowo ani
nie przyblizono Komisji zadnego z elementéw, o ktérych mowa powyzej w motywie 93, a ktére wskazuja na
silne powigzania handlowe migdzy dwoma przedmiotowymi przedsigbiorstwami. Przedsigbiorstwo nie zakwestio-
nowalo jednak takze prawdziwosci tych elementéw.

(99)  Artykut 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego stanowi, Ze aby uzyska zwolnienie, producent eksportujacy
musi wykazaé, ze nie jest zwigzany z zadnym z producentéw objetych $rodkiem oraz ze nie bierze udziatu
w praktyce obchodzenia $rodkéw.

(100) W odniesieniu do pierwszego kryterium (brak powigzania z producentem objetym Srodkiem) producent
eksportujacy usitowal zminimalizowad, jezeli nie ukry¢, swoje liczne powigzania z chifskim producentem ekspor-
tujgcym, co przedstawiono w motywie 93. Cigzar dowodu odnosnie do braku takiego powigzania spoczywa
jednak na producencie eksportujgcym. Ze wzgledu na brak wspolpracy w tej kwestii oraz brak mozliwosci
zweryfikowania wszystkich nowych informacji przekazanych w odpowiedzi na ujawnienie Komisja musiata
oprzec si¢ na dostepnych faktach, aby oceni¢, czy producent eksportujacy zdotal podwazy¢ wrazenie prima facie,
ze jest powigzany z chinskim przedsi¢biorstwem. Zdaniem Komisji producent eksportujacy nie zdolal tego
podwazy¢, jako Ze istnieja liczne elementy wskazujace na Sciste powigzania chifskiego przedsigbiorstwa i
producenta eksportujgcego.

(101) W kazdym przypadku, nawet jezeli spelnione zostaloby pierwsze kryterium, co nie ma miejsca w tym
przypadku, Komisja jest zdania, Ze nie zostalo spelnione drugie kryterium. Producent eksportujacy bral udziat
w obchodzeniu $rodkéw, na dwa rézne sposoby, z ktérych kazdy jest sam w sobie wystarczajacy do odrzucenia
wniosku o zwolnienie. Wazng wskazowka uczestnictwa w praktykach polegajacych na obchodzeniu $rodkéw,
wspdlng dla obu sposobéw i bezsporna, jest fakt, ze producent eksportujacy rozpoczal dzialalnosé po
wprowadzeniu pierwotnych srodkéw.
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(102) Po pierwsze, oéwiadczenie przedsigbiorstwa, jakoby wszystkie towary wymienione w motywie 96 zostaly
dopuszczone jako moduly malezyjskiego pochodzenia, jest niezgodne ze stanem faktycznym. Organy celne
panstwa cztonkowskiego udostepnily Komisji informacje, ktére wskazuja, iz przedmiotowe moduly uznaje si¢ za
pochodzace z Chin, przy czym oznaczenia z nazwg chinskiego przedsi¢biorstwa znajdowaly si¢ na paletach
z przedmiotowymi modulami. W celu ochrony dochodzenia prowadzonego przez powyzsze organy celne
powyzsza informacja nie mogla zosta¢ ujawniona malezyjskiemu przedsi¢biorstwu. Komisja zwrécila jednak
uwage przedsigbiorstwa na istniejacg ewentualno$é, ze rzecznik praw stron w postepowaniach handlowych
zweryfikuje prawdziwo$¢ informacji, na podstawie art. 12, 13 1 15 swojego zakresu uprawnien.

(103) Informacja przekazana przez organy celne stanowi dowdd przetadunku dokonanego przez producenta eksportu-
jacego, a zatem dowdd na to, ze producent eksportujacy bierze udzial w praktykach zwigzanych z obchodzeniem
srodkéw.

(104) Po drugie, z chinskim przedsi¢biorstwem zawarto umowe w sprawie pozwolenia na korzystanie z marki i
przedtuzono ja w momencie, w ktérym chifiski producent eksportujacy dokonywal wywozu do Unii na
warunkach okreslonych w zobowigzaniu. Zobowigzanie to zakazuje, migdzy innymi, sprzedazy do Unii produktu
objetego postepowaniem wyprodukowanego w kraju trzecim, jako ze uniemozliwitoby lub uczynitoby co
najmniej niewykonalnym nadzoér nad przedsigbiorstwem, zwlaszcza nad jego postanowieniami dotyczacymi
sprzedazy uzupelniajacej (ang. cross-selling). Warunki nieopatrzonej klauzulg poufnosci wersji zobowigzania byly
w branzy dobrze znane, a stluzby Komisji udostgpnialy je na zadanie. Ponadto, ze wzgledu na bliskie powigzania
handlowe z chinskim producentem, réwniez producent eksportujacy mial do nich dostgp. Zawierajac umowe
w sprawie pozwolenia na korzystanie z marki, producent eksportujacy dokonal obejscia warunkéw
zobowigzania, a tym samym wziagl udzial w praktykach zwigzanych z obchodzeniem $rodkéw. Podczas przestu-
chania w dniu 12 stycznia 2016 r. malezyjskie przedsigbiorstwo stwierdzilo, ze nie dostarczyto ani falszywych,
ani wprowadzajagcych w blad informacji oraz Ze jest faktycznym malezyjskim producentem modutéw
stonecznych. W odniesieniu do dowodéw otrzymanych od krajowych organéw celnych, ktére nie mogly by¢
ujawnione malezyjskiemu przedsigbiorstwu ze wzgledéw przytoczonych powyzej, przedsigbiorstwo zwrodcito si¢
do rzecznika praw stron o zweryfikowanie ich prawdziwosci. Rzecznik praw stron w postgpowaniach
handlowych poinformowal przedsigbiorstwo, Ze zweryfikowal prawdziwos$¢ informacji otrzymanych od
krajowych organéw celnych oraz ze na tej podstawie krajowe organy celne uznaly, iz znaczna czgs¢ modutdéw
wchodzacych w sklad przedmiotowej wysylki byta pochodzenia chinskiego.

(105) W zwigzku z tym zgodnie z art. 28 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego ustalenia w odniesieniu do tego
przedsigbiorstwa oparto na dostgpnych faktach.

(106) W Swietle ustalen dotyczacych zmiany w strukturze handlu oraz praktyk polegajacych na przetadunku opisanych
w czedci 2, a takze ustalen opisanych w motywach 93-105 powyzej, dotyczacych stwierdzenia $cistych powigzan
malezyjskiego przedsi¢biorstwa z chifiskim przedsigbiorstwem, zaangazowania w przeladunek oraz naruszenie
zobowigzania (przy czym kazdy z tych faktéw jest sam w sobie wystarczajacy), zwolnienie wnioskowane przez
przedmiotowe malezyjskie przedsigbiorstwo nie moglo zostaé przyznane zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporzadzenia
podstawowego.

(107) Jedno przedsigbiorstwo na Tajwanie nie ujawnito w stosownym czasie szczegblowych informacji o komercjalizacji
ogniw pochodzacych z powigzanego przedsigbiorstwa w Chinach, ktére zostalo przedstawione jako odpowie-
dzialne za cigcie plytek, o danych dotyczacych przywozu, o przestrzeganiu obowigzujacych na Tajwanie
ograniczefi oraz o dokladnym przeplywie zakupéw. Dalsze wyjasnienia zlozone przez to przedsigbiorstwo, w
nastgpstwie pisma na podstawie art. 28 ust. 1, okazaly si¢ jednak wystarczajace do przyznania temu przedsie-
biorstwu zwolnienia; dostarczylo ono bowiem wymaganych informacji, ktére Komisja zdotala zweryfikowaé.

(108) Uznano, ze pozostalych pie¢ malezyjskich i 21 tajwariskich producentéw eksportujgcych, w tym przedsigbiorstwo, o ktérym
mowa w motywie 107, nie bierze udziabu w praktykach polegajgcych na obchodzeniu $rodka i ze w zwigzku z tym mozna
przyznaé im zwolnienie na produkowane moduly i ogniwa, zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

(109) W szczeg6lnosci znaczna wigkszo$¢ tych przedsigbiorstw powstala przed wprowadzeniem $rodkéw wobec ChRL.
W oparciu o ich odpowiedzi udzielone na pytania zawarte w kwestionariuszu skontrolowano zaklady
produkcyjne tych przedsigbiorstw. Weryfikacja, statystyki dotyczace produkcji i mocy produkeyjnych, koszty
produkgji, zakup surowcéw, polproduktéw i produktéw gotowych oraz sprzedaz eksportowa do Unii
potwierdzily, ze przedsigbiorstwa te byly rzeczywistymi producentami, w przypadku ktérych nie stwierdzono
praktyk polegajacych na obchodzeniu $rodkéw.

(110) Od innych producentéw, ktérzy nie ujawnili si¢ w ramach niniejszego postepowania i nie eksportowali produktu
objetego dochodzeniem w okresie objetym dochodzeniem i ktérzy zamierzajg zlozy¢ wniosek o zwolnienie
z rozszerzonego cla wyréwnawczego zgodnie z art. 20 i art. 23 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego, bedzie
wymagane wypelnienie formularza dotyczacego zwolnienia w celu umozliwienia Komisji podjecia decyzji, czy
takie zwolnienie moze zosta przyznane.
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(111) Po ujawnieniu ustalen do Komisji zglosilo si¢ kilka przedsigbiorstw, ktére z zadowoleniem przyjely jej decyzje o
zastosowaniu wobec nich zwolnienia. Przedsigbiorstwa te wskazaly jednak réwniez na fakt, ze w branzy paneli
stonecznych powszechne s3 porozumienia (czgsto zwane porozumieniami producenta oryginalnego sprzetu)
zawierane miedzy réznymi przedsigbiorstwami, w oparciu o ktére producenci ogniw/moduléw (czesto zwani
wlascicielami marek) dokonujg czasami wysytki cze$ci ogniw do innych producentéw (czesto zwanych
producentami oryginalnego sprzetu), ktérzy dokonuja montazu moduléw. Przedsigbiorstwa te zwrdcily si¢ o
wyjasnienie, czy w dalszym ciagu beda mogly korzystal ze zwolnienia po nawigzaniu takiego porozumienia.
Komisja potwierdza, ze takie uzgodnienia, ktére bardziej prawidlowo nazywane sa porozumieniami w sprawie
podwykonawstwa, obowiazuja w branzy paneli stonecznych i wchodzg w zakres przyznawanego rozszerzenia.
W przypadku takich porozumien dostawcy i pochodzenie surowcéw sa kontrolowane przez wiasciciela marki;
podwykonaweca stosuje projekt modelu, dostarczony przez wihasciciela marki; ten drugi nadzoruje réwniez proces
produkgji. Jak jednak okreslono w art. 1 ust. 2, rowniez w takich przypadkach ogniwa musza by¢ wytwarzane
przez przedsigbiorstwa, ktérym przyznano zwolnienie.

(112) Jezeli zwolnienie zostanie przyznane, obowigzujace rozszerzone $rodki powinny zostaé odpowiednio zmienione.
Nastepnie wszelkie przyznane zwolnienia bedg monitorowane w celu zapewnienia zgodnosci z warunkami, ktére
s3 z nimi zwigzane.

(113) Uznaje si¢, ze w tym przypadku konieczne jest wprowadzenie $rodkéw szczegblnych w celu zapewnienia
wla$ciwego stosowania takich zwolnien. Srodki specjalne polegaja na wymogu przedstawienia organom celnym
panstw czlonkowskich waznej faktury handlowej, ktéra jest zgodna z wymogami okre§lonymi w art. 1 ust. 2.
Przywoz, ktéremu nie towarzyszy taka faktura, podlega rozszerzonemu clu wyréwnawczemu.

5. UJAWNIENIE USTALEN

(114) Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane o najwazniejszych faktach i wzgledach prowadzacych
do powyzszych wnioskéw oraz zaproszone do przedstawienia swoich uwag. Uwagi przedstawione przez strony
ustnie lub na pismie zostaly rozpatrzone. Zaden z przedstawionych argumentéw nie doprowadzit do zmiany
ostatecznych ustalen.

(115) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinia komitetu ustanowionego na mocy art. 15
ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/20009.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Ostateczne clo wyréwnawcze majace zastosowanie do ,wszystkich pozostatych przedsiebiorstw”, natozone w art. 1
ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 1239/2013 na przywéz moduléw fotowoltaicznych z krzemu krysta-
licznego i gléwnych komponentéw (tj. ogniw) pochodzgcych lub wysylanych z Chinskiej Republiki Ludowej, chyba ze
stanowig one produkt przewozony w tranzycie w rozumieniu art. V GATT, zostaje niniejszym rozszerzone na przywoz
modutéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i gléwnych komponentéw (tj. ogniw) wysylanych z Malezji i
z Tajwanu, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Malezji i z Tajwanu, objetych obecnie kodami CN
ex 8501 31 00, ex 8501 32 00, ex 8501 33 00, ex 8501 34 00, ex 8501 61 20, ex 8501 61 80, ex 8501 62 00,
ex 8501 63 00, ex 8501 64 00 and ex 8541 40 90 (kody TARIC 8501 31 00 82, 8501 31 00 83, 8501 32 00 42,
8501 32 00 43, 8501 33 00 62, 8501 33 00 63, 8501 34 00 42, 8501 34 00 43, 8501 61 20 42, 8501 61 20 43,
8501 61 80 42, 8501 61 80 43, 8501 62 00 62, 8501 62 00 63, 8501 63 00 42, 8501 63 00 43, 8501 64 00 42,
8501 64 00 43, 8541 40 90 22, 8541 40 90 23, 8541 40 90 32, 8541 40 90 33), z wyjatkiem produkowanych
przez przedsigbiorstwa wymienione ponizej:

Panistwo Przedsigbiorstwo Dodatkowy kod TARIC
Malezja AUO - SunPower Sdn. Bhd. C073
Flextronics Shah Alam Sdn. Bhd. C074
Hanwha Q CELLS Malaysia Sdn. Bhd. C075
Panasonic Energy Malaysia Sdn. Bhd. C076
TS Solartech Sdn. Bhd. co77
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Pafistwo Przedsigbiorstwo Dodatkowy kod TARIC
Tajwan ANJI Technology Co., Ltd. C058
AU Optronics Corporation C059
Big Sun Energy Technology Inc. C078
EEPV Corp. C079
E-TON Solar Tech. Co., Ltd. C080
Gintech Energy Corporation €081
Gintung Energy Corporation C082
Inventec Energy Corporation C083
Inventec Solar Energy Corporation C084
LOF Solar Corp. C085
Ming Hwei Energy Co., Ltd. C086
Motech Industries, Inc. 087
Neo Solar Power Corporation C088
Perfect Source Technology Corp. C089
Ritek Corporation €090
Sino-American Silicon Products Inc. C091
Solartech Energy Corp. C092
Sunengine Corporation Ltd. C093
Topcell Solar International Co., Ltd. C094
TSEC Corporation C095
Win Win Precision Technology Co., Ltd. C096

2. Stosowanie zwolniel przyznanych przedsigbiorstwom wyszczegélnionym w ust. 1 niniejszego artykulu lub
upowaznionym przez Komisj¢ zgodnie z art. 2 ust. 2 niniejszego rozporzadzenia jest uwarunkowane przedstawieniem
organom celnym danego pafistwa czlonkowskiego waznej faktury handlowej, wystawionej przez producenta lub
wysylajacego, na ktorej znajduje si¢ o§wiadczenie z datg i podpisem pracownika podmiotu wystawiajacego te fakture,
wraz z podaniem nazwiska i funkcji. W przypadku ogniw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego o$wiadczenie
powinno mie¢ nastepujacy tresc:

JJa, nizej podpisany(-a), zaswiadczam, ze (ilo$¢) ogniw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego sprzedanych na wywdz do Unii
Europejskiej i objetych niniejszq fakturg zostato wytworzonych przez (nazwa i adres przedsigbiorstwa) (dodatkowy kod TARIC)
W (dane parstwo); Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sq pelne i zgodne z prawdg”.

W przypadku moduléw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego o$wiadczenie powinno mieé nastgpujaca tresé:

Ja, nizej podpisany(-a), zaswiadczam, Ze (ilos¢) modutéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego sprzedanych na wywéz do
Unii Europejskiej i objetych niniejszg fakturg zostato wytworzonych

(i) przez (nazwa i adres przedsigbiorstwa) (dodatkowy kod TARIC) w (dane paristwo); LUB

(ii) przez strong trzecig, z ktorg zawarto umowe podwykonawstwa (nazwa i adres przedsigbiorstwa) (dodatkowy kod TARIC)
w (dane paristwo)

(proszg odpowiednio usungc jedng z dwdch powyzszych opdji)

z wykorzystaniem ogniw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego wytworzonych przez (nazwa i adres przedsigbiorstwa)
(dodatkowy kod TARIC) [prosimy uzupetnié, jezeli dane paristwo jest objete obowigzujgcymi Srodkami pierwotnymi lub $rodkami
przeciwdziatajgcymi obejsciu]) w (dane pafistwo).

Oswiadczam, Ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sq petne i zgodne z prawdg”.
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Jezeli taka faktura nie zostanie przedstawiona lub w podanym powyzej o$wiadczeniu nie ujeto jednego lub obydwéch
dodatkowych kodéw TARIC, zastosowanie ma stawka celna obowigzujaca w odniesieniu do ,wszystkich pozostatych
przedsigbiorstw” i wymagane jest podanie w deklaracji celnej dodatkowego kodu TARIC B999.

3. Clo rozszerzone w ust. 1 niniejszego artykutu pobierane jest od przywozu produktéw wysylanych z Malezji i
Tajwanu, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Malezji i Tajwanu, zarejestrowanych zgodnie z art. 2
rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/832 oraz art. 23 ust. 4 i art. 24 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 597/2009,
z wyjatkiem przywozu produktéw produkowanych przez przedsigbiorstwa wymienione w ust. 1.

4. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

1. Wnioski o zwolnienie z cla rozszerzonego na mocy art. 1 sklada si¢ na piSmie w jednym z jezykéw urzedowych
Unii Europejskiej; wnioski te muszg by¢ podpisane przez osob¢ upowazniong do reprezentowania podmiotu
wnoszacego o zwolnienie. Wnioski nalezy przesyla¢ na nastgpujacy adres:

European Commission

Directorate-General for Trade

Directorate H

Office: CHAR 04/39

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

2. Zgodnie z art. 23 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr 597/2009 Komisja moze zezwoli¢ w drodze decyzji na
zwolnienie przywozu pochodzgcego od przedsigbiorstw, ktére nie obchodzg Srodkéw wyréwnawczych wprowadzonych
rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 1239/2013, z cla rozszerzonego na mocy art. 1.

Artykut 3

Organom celnym poleca si¢ niniejszym zaprzestanie rejestracji przywozu ustanowionej zgodnie z art. 2 rozporzadzenia
wykonawczego (UE) 2015/832.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 lutego 2016 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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