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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia zasady dobrej administracji w zwiazku z tym, Ze biuro Parlamentu Europejskiego
nie zostalo poinformowane ani o dokumentach w aktach, ani o zastrzezeniach Mouvement pour une Europe des nations
et des libertés (zwanego dalej ,MENL”).

2. Zarzut drugi, dotyczacy twierdzenia strony skarzacej, ze pojecie ,posredniego finansowania” partii krajowych przez
partie europejskie jest niedookreslone, co jest nie do pogodzenia z zasadg bezpieczefistwa prawnego.

3. Zarzut trzeci, w ramach ktérego strona skarzaca podnosi, ze logo widniejace na plakatach kampanii MENL ,Schengen”
(zwane dalej ,spornym logo”) stanowi forme realizacji na terytoriach krajowych kampanii o charakterze wylacznie
europejskim, wbrew twierdzeniu strony pozwanej w decyzji bedacej przedmiotem niniejszej skargi. Na poparcie tego
zarzutu strona skarzaca wysuwa zasadniczo trzy argumenty:

— Kampania zostala zainicjowana przez sam MENL, bez zgody ani udziatu partii krajowych;
— Kampania i plakat dotycza problematyki o zasiggu europejskim, a wigc takiej jak uklad z Schengen;

— Sporne logo nie jest wigc logo partii krajowych, lecz logo deputowanych z tych partii zasiadajacych w Parlamencie
Europejskim.

4. Zarzut czwarty, dotyczacy twierdzenia strony skarzacej, ze sporne logo jest znacznie mniejsze niz logo MENL.
Tymczasem z orzecznictwa oraz stosownych tekstow wynika, ze sankcjom moga podlegaé wylacznie logo krajowe
przewyzszajace rozmiarami logo europejskie.

Skarga wniesiona w dniu 23 listopada 2016 r. - Monolith Frost/EUIPO - Dovgan (PLOMBIR)
(Sprawa T-830/16)
(2017/C 022/75)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Monolith Frost GmbH (Leopoldshéhe, Niemcy) (pelnomocnicy: adwokaci E. Liebich i S. Labesius)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Dovgan GmbH (Hamburg, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Dovgan GmbH
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,PLOMBIR”
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 22 wrze$nia 2016 r. w sprawie R 1812/2015-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji na podstawie art. 65 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 207/2009;
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— obciazenie EUIPO kosztami postepowania, w tym kosztami poniesionymi w ramach postgpowania odwotawczego.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 207/2009;
— Naruszenie art. 76 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie obowigzku uzasadnienia na mocy art. 75 zdanie pierwsze rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 28 listopada 2016 r. — Kabushiki Kaisha Zoom/EUIPO - Leedsworld
(ZOOM)

(Sprawa T-831/16)
(2017/C 022/76)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Kabushiki Kaisha Zoom (Tokio, Japonia) (przedstawiciel: adwokat M. de Arpe Tejero)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Leedsworld, Inc. (New Kensington, Pensylwania, Stany Zjednoczone)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy: Leedsworld, Inc.

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,ZOOM” — zgloszenie nr 11 766 111
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 7 wrzesnia 2016 r. w sprawie R 1235/2015-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— odrzucenie w catosci zgloszenia unijnego znaku towarowego nr 11 766 111 ,ZOOM” dla klasy 9;

— obciazenie EUIPO i interwenienta kosztami postgpowania.

Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2016 r. - Cypr/EUIPO — POCF (COWBOYS HALLOUMI)
(Sprawa T-847/16)
(2017/C 022/77)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Republika Cypryjska (przedstawiciele: S. Malynicz, QC, i V. Marsland, solicitor)



