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. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia samego pojecia immunitetu poselskiego. Skarzacy twierdzi, ze Parlament zdawat si¢

ignorowaé to, ze immunitet poselski w demokracji zapewnia podwdjny immunitet jurysdykcyjny: w zakresie
nieponoszenia odpowiedzialnosci i nienaruszalnosci.

. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia utrwalonego orzecznictwa komisji spraw prawnych Parlamentu Europejskiego

w odniesieniu do:
— swobody wypowiedzi,

— fumus persecutionis.

. Zarzut pigty dotyczgcy nieprzestrzegania wspolnotowej zasady pewnosci prawa i naruszenia uzasadnionych oczekiwan.
. Zarzut szosty dotyczacy naruszenia niezaleznosci posta.

. Zarzut siédmy dotyczacy naruszenia przepisow regulaminu Parlamentu Europejskiego odnoszacych si¢ do procedury,

ktora moze doprowadzi¢ do pozbawienia posta mandatu (art. 3 nowy ust. 4 akapit 2 regulaminu). Wedlug skarzacego,
chociaz w prawie francuskim za przypisywane mu przestepstwo zostala przewidziana dodatkowa kara w postaci braku
prawa wybieralnosci skutkujaca utratg mandatu, rzad francuski nie zglosit tej kwestii przewodniczacemu Parlamentu,
mimo, ze procedura tego wymaga, a zaden wilasciwy organ Parlamentu (przewodniczacy, komisja spraw prawnych,
zgromadzenie) nie zwrécit si¢ do rzadu francuskiego o przedstawienie wyjasnien. Pominigcie tego istotnego wymogu
proceduralnego przesadza o wadliwosci sprawozdania i zaskarzonej decyzji.

. Zarzut 6smy dotyczacy naruszenia prawa skarzacego do obrony. Skarzacy twierdzi, Ze nie zostal zaproszony na

glosowanie na sesji plenarnej Parlamentu Europejskiego w dniu obradowania nad wnioskiem o uchyleniu mu
immunitetu. W ten sposéb na przedstawienie swojej obrony w odniesieniu do dwdch spraw, ktére go dotycza mial tylko
dziesig¢ minut przed komisja spraw prawnych, po zakonczeniu jej dzialalnosci, okolo godziny 18.

. Zarzut dziewigty dotyczacy braku jakichkolwiek podstaw do zarzutéw lub przedstawienia wniosku o uchylenie

immunitetu, poniewaz:

— przede wszystkim, skarzgcy nie jest ani dyrektorem wydawniczym wydan papierowych Frontu Narodowego (,FN”)
i jego federacji, ani dyrektorem wydawniczym stron Internetowych federacji FN, a w konsekwencji nie jest on tez
dyrektorem wydawniczym federacji FN 66 (Pireneje Wschodnie), a tym samym, sprawozdanie przyjete przez
Parlament jest podwdjnie zaklamane w tym wzgledzie;

— ponadto, nie jest on autorem spornej ulotki, jej autorzy sg jednak znani, ale nie byli $cigani, podczas gdy jego
immunitet zostal uchylony;

— wreszcie, okoliczno$¢ wszczecia postgpowania przeciwko osobom wybranym pod pretekstem tego, Ze domagaja si¢
w swoim programie zmiany obowigzujacych przepiséw bylaby bardzo niebezpiecznym antydemokratycznym
zbaczaniem z kursu, jako Ze stanowilaby szczegdlnie powazne naruszenie swobody wyrazania opinii.

Skarga wniesiona w dniu 20 stycznia 2017 r. - Weber-Stephen Products/EUIPO (iGrill)
(Sprawa T-35/17)
(2017/C 070/39)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Weber-Stephen Products LLC (Palatine, Illinois, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci R. Niebel
i A. Jauch)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Miedzynarodowa rejestracja wskazujaca Uni¢ Europejska nr 1258162 znaku
towarowego ,,iGrill”
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Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 4 listopada 2016 r. w sprawie R 538/2016-2
Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 23 stycznia 2017 r. — Forest Pharma/EUIPO - Ipsen Pharma (COLINEB)
(Sprawa T-36/17)
(2017/C 070/40)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Forest Pharma BV (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciel: T. Holman, solicitor)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Ipsen Pharma SAS (Boulogne Billancourt, Francja)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy: Strona skarzgca
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,,COLINEB” — zgloszenie nr 13 191 671
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 13 paZzdziernika 2016 r. w sprawie R 500/2016-5
Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Postanowienie Sadu z dnia 12 stycznia 2017 r. - Belis/Komisja
(Sprawa T-557/16) ()
(2017/C 070/41)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(') DzU.C29427.9.2015 (sprawa zarejestrowana poczatkowo w Sadzie do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej pod sygnatura
F-15/13 i przekazana do Sadu Unii Europejskiej w dniu 1.9.2016).




