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Sentencja

Artykut 42 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju
obszarow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wigjskich (EFRROW) powinien by¢ interpretowany
w ten sposob, ze gdy obszar lesny kwalifikujgcy si¢ do uzyskania wsparcia z ,Natury 2000” nalezy w czesci do paristwa, a w czesci do
osoby prywatnej, w celu obliczenia kwoty wsparcia, jaka ma zostaé wyplacona osobie prywatnej, trzeba uwzgledni¢ stosunek migdzy
powierzchnig tego obszaru nalezgcego do paristwa a powierzchnig obszaru nalezgcego do tej osoby prywatnej.

() Dz.U. C 296 z 16.8.2016.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 30 marca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztoZony przez Opéinski sud u Velikoj Gorici — Chorwacja) - VG Cistoca d.o.0./Puro
Vladika, Ljubica Vladika

(Sprawa C-335/16) (')

(Odeslanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne — Odpady — Dyrektywa 2008/98/WE — Odzyskanie
kosztow gospodarowania odpadami — Zasada zanieczyszczajgcy placi — Pojecie posiadaczy odpadéw —
Cena zgdana za gospodarowanie odpadami — Oplata specjalna przeznaczona na finansowanie inwestycji

kapitatowych)
(2017/C 161/06)

Jezyk postegpowania: chorwacki

Sad odsylajacy

Opdinski sud u Velikoj Gorici

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: VG Cistoca d.o.o.

Strona pozwana: Duro Vladika, Ljubica Vladika

Sentencja

Artykut 14 i art. 15 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 1. w sprawie odpaddw
oraz uchylajqgcej niektére dyrektywy nalezy interpretowa w ten sposob, ze na obecnym etapie rozwoju prawa Unii przepisy te nie stojg na
przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, takiemu jak uregulowanie bedgce przedmiotem sporu w postepowaniu gtownym, ktére w celu
finansowania ustugi gospodarowania odpadami miejskimi i ich unieszkodliwiania przewiduje ceng obliczang na podstawie szacunkowej
objetosci odpaddw wygenerowanej przez uzytkownikéw tej ushugi, a nie na podstawie ilosci odpaddw rzeczywiscie wytworzonych
i przekazanych przez nich do punktu zbioru, jak réwniez uiszczenie przez uzytkownikéw, wystepujgcych jako posiadacze odpaddw, oplaty
dodatkowej, z ktorej przychdd jest przeznaczony na finansowanie inwestycji kapitatowych niezbednych do przetwarzania odpadéw, w tym
ich recyklingu. Do sgdu odsylajgcego nalezy jednak sprawdzenie, na podstawie okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére zostaty mu
przedstawione, czy nie prowadzi to do obcigzenia niektorych ,posiadaczy” kosztami ewidentnie nieproporcjonalnymi do objetosci lub
rodzaju odpaddw, ktére mogg oni wytworzyl. W tym celu sqd krajowy bedzie mdgt w szczegdlnosci uwzglednié kryteria zwigzane
z rodzajem nieruchomosci zajmowanych przez uzytkownikéw, z powierzchnig tych nieruchomosci oraz ich przeznaczeniem, ze zdolnoscig
Lposiadaczy” do wytwarzania odpadéw, z objetoscig pojemnikéw udostepnionych uzytkownikom, jak rowniez z czestotliwoscig zbidrki
w zakresie, w jakim parametry te mogg wplywac bezposrednio na kwotg kosztéw gospodarowania odpadami.

(") Dz.U. C 296 z 16.8.2016.



