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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Skarb Pafistwa reprezentowany przez Wojewode Dolnoslaskiego

Strona pozwana: Gmina Trzebnica

Pytania prejudycjalne

1) Czy $wiadczenia z tytulu kar umownych badZ odszkodowan zwigzanych z niewykonaniem lub nieterminowym
wywigzaniem si¢ ze zobowigzania otrzymywane przez beneficjenta stanowiag przych6d w rozumieniu zasady 2
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 448/2004 z dnia 10 marca 2004 r. zmieniajacego Rozporzadzenie (WE) nr 1685/2000
ustanawiajgce szczeg6towe zasady wykonania Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999 w odniesieniu do warunkéw,
jakie musza spelnia¢ wydatki na dziatanie wspéfinansowane z funduszy strukturalnych, uchylajacego Rozporzadzenie
(WE) nr 1145/2003 (*)?

2) W przypadku udzielenia twierdzacej odpowiedzi na pytanie 1:

a) czy przychéd w postaci kary umownej moze ulec pomniejszeniu o poniesione przez beneficjenta straty lub
dodatkowe koszty zwigzane z niewykonaniem lub nieterminowg realizacja umowy przez wykonawce?

b) czy $wiadczenie wykonawcy w postaci wykonywania na rzecz beneficjenta innych prac w zaden sposéb
niepowigzanych z przedmiotem finansowania w zamian za zwolnienie z obowigzku zaplaty kary umownej (datio in
solutum) stanowi przychéd w rozumieniu zasady 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 448/2004 z dnia 10 marca
2004 r. zmieniajgcego Rozporzadzenie(WE) nr 1685/2000 ustanawiajace szczegdlowe zasady wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999 w odniesieniu do warunkéw, jakie musza spetnia¢ wydatki na dzialanie
wspotfinansowane z funduszy strukturalnych, i uchylajacego Rozporzadzenie (WE) nr 1145/2003?

3) W przypadku udzielenia twierdzacej odpowiedzi na pytania 1 i 2a), czy warto$¢ uzyskanego przez beneficjenta
przychodu stanowi wysoko$¢ naliczonej wykonawcy kary umownej, czy tez warto$¢ $wiadczenia zastepczego?

4) Czy mozliwe jest po zamknigciu pomocy w rozumieniu zasady 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 448/2004 z dnia
10 marca 2004 r. zmieniajacego Rozporzadzenie (WE) nr 1685/2000 ustanawiajace szczegétowe zasady wykonania
Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999 w odniesieniu do warunkoéw, jakie musza spelniaé wydatki na dzialanie
wspofinansowane z funduszy strukturalnych, uchylajgcego Rozporzadzenie (WE) nr 1145/2003, pomniejszenie kwoty
wspotfinansowania o warto$¢ przychodéw uzyskanych przez beneficjenta w trakcie otrzymywania pomocy?

5) W przypadku twierdzacej odpowiedzi na pytanie 4, czy mozliwe jest pomniejszenie kwoty wspoltfinansowania
o warto$¢ uzyskanych przez beneficjenta przychodéw, jezeli nie zostaly one zgloszone Komisji przez pafstwo
cztonkowskie przed zakonczeniem pomocy?

(") Dz.U.L 72, s. 66; Polskie wydanie specjalne: Rozdziat 14 Tom 002 P. 3 — 14

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Naczelny Sad
Administracyjny (Polska) w dniu 20 stycznia 2017 r. — Dyrektor Izby Celnej w Poznaniu przeciwko
Kompanii Piwowarskiej S.A. w Poznaniu

(Sprawa C-30/17)
(2017/C 161/09)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Dyrektor Izby Celnej w Poznaniu

Strona pozwana: Kompania Piwowarska S.A. w Poznaniu
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Pytanie prejudycjalne

Czy w $wietle art 3 ust 1 oraz celéw dyrektywy Rady Unii Europejskiej 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r.
w sprawie harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od alkoholu i napojéw alkoholowych (*), przy ustalaniu podstawy
opodatkowania piw smakowych wedtug skali Plato nalezy wzia¢ pod uwage zawarto$¢ ekstraktu rzeczywistego gotowego
produktu z uwzglednieniem ekstraktu pochodzacego z dodanych, po zakonczeniu fermentacji, substancji smakowych, czy
tez z ich pominigciem?

(") Dz Utz L 316, 5.21; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 09 Tom 001 P. 206 — 212

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy Poznan-
Grunwald i Jezyce w Poznaniu (Polska) w dniu 7 lutego 2017 r. - Grzegorz Chuda$, Irena Chuda$
przeciwko DA Deutsche Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft AG

(Sprawa C-66/17)
(2017/C 161/10)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Grzegorz Chudas, Irena Chudas

Strona pozwana: DA Deutsche Allgemeine Versicherung Aktiengesellschaft AG

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 4 pkt 1 w zwigzku z art. 7 rozporzadzenia (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 805/2004 z dnia 21 kwietnia
2004 r. w sprawie utworzenia europejskiego tytulu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (), nalezy interpretowaé
w ten sposob, ze zaswiadczenie europejskiego tytutu egzekucyjnego moze zosta¢ nadane co do rozstrzygniecia (decyzji)
o zwrocie kosztow postepowania zawartego w wyroku, w ktérym sad orzekl o ustaleniu istnienia prawa?

(') Dz.U. L 143, s. 15; Polskie wydanie specjalne: Rozdziat 19 Tom 007 P. 38 — 62

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Suceava
(Rumunia) w dniu 14 lutego 2017 r. — Zabrus Siret SRL/Directia Generald Regionald a Finantelor
Publice Iasi — Administratia Judetean3 a Finantelor Publice Suceava

(Sprawa C-81/17)
(2017/C 161/11)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Suceava

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Zabrus Siret SRL

Strona pozwana: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Iasi — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Suceava



