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SAD

Wyrok Sadu z dnia 4 maja 2017 r. — Green Source Poland/Komisja
(Sprawa T-512/14) (')

[Skarga o stwierdzenie niewaznosci — EFRR — Artykul 41 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 1083/2006 —
Odmowa przyznania wkladu finansowego na duzy projekt — Przedsigbiorstwo odpowiedzialne za
realizacj¢ projektu — Brak bezpoSredniego oddzialywania — Niedopuszczalnosc]

(2017/C 195/22)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Green Source Poland (Warszawa, Polska) (przedstawiciele: M. Merola i L. Armati, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo M. Clausen i B.-R. Killmann, nastepnie B.-R. Killmann
i R. Lyal, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C(2014) 2289 final z dnia 7 kwietnia 2014 r.
dotyczacej odmowy wniesienia wkladu finansowego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) dla duzego
projektu ,Zakup i wdrozenie innowacyjnej technologii produkcji biokomponentéw do wytwarzania biopaliw”,
stanowigcego cz¢$¢ programu operacyjnego ,Innowacyjna gospodarka” dotyczacego pomocy strukturalnej, objetego
celem ,Konwergencja” w Polsce.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Green Source Poland sp. z 0.0. pokrywa wiasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

() DzU. C 395z 10.11.2014.

Wyrok Sadu z dnia 4 maja 2017 r. — Meta Group/Komisja
(Sprawa T-744/14) ()

[Klauzula arbitrazowa — Umowy o udzielenie dotacji zawarte w ramach széstego programu ramowego
w dziedzinie badari, rozwoju technologicznego i demonstracji (2002 — 2006) — Umowy o udzielenie dotacji
zawarte w ramach programu ramowego na rzecz konkurencyjnosci i innowacji (2007 — 2013) — Zwrot
wyplaconych kwot — Pozostajqce do uregulowania saldo catkowitej kwoty przyznanego skarigcej wkladu

finansowego — Koszty kwalifikujgce si¢ do finansowania — Odpowiedzialnos¢ umowna]

(2017/C 195/23)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Meta Group Srl (Rzym, Whochy) (przedstawiciele: adwokaci A. Bartolini i A. Formica)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Recchia i R. Lyal, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Zadanie wniesione na podstawie art. 272 TFUE, zmierzajace do stwierdzenia niewywiazania si¢ przez Komisje ze
zobowigzan finansowych wynikajacy z licznych uméw o udzielenie dotacji, ktore zawarta ona ze skarzacg tytulem széstego
programu ramowego Wspélnoty Europejskiej w dziedzinie badafi, rozwoju technologicznego i demonstracji,
przyczyniajacego si¢ do utworzenia Europejskiej Przestrzeni Badawczej i innowacji (2002-2006) oraz programu
ramowego na rzecz konkurencyjnosci i innowacji (2007-2013), a takze do stwierdzenia niezgodnego z prawem charakteru
dokonanych przez Komisje potracent wierzytelnosci wzajemnych, na ktére powoluje si¢ skarzaca oraz do nakazania Komisji
wyplaty na rzecz skarzacej kwot, ktore sa jej nalezne na podstawie przywolanych uméw o udzielenie dotacji wraz
z odsetkami za zwloke oraz z uwzglednieniem rewaloryzacji pieniadza, jak rowniez do nakazania pozwanej naprawienia
szkody jaka miala ponies¢ skarzaca.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Meta Group Srl zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 462z 22.12.2014.

Wyrok Sadu z dnia 28 kwietnia 2017 r. - Gameart/Komisja
(Sprawa T-264/15) (*)

[Dostep do dokumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Dokumenty dotyczqce postgpowania
w sprawie uchybienia zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Dokumenty sporzqdzone przez paristwo
czlonkowskie — Whniosek do paristwa cztonkowskiego o udostgpnienie dokumentéw — Przekazanie
Komisji wniosku o udostgpnienie dokumentéw — Odmowa udostgpnienia dokumentéw — Kompetencje
Komisji — Dokument pochodzgcy od instytucji — Artykul 5 rozporzqdzenia (WE) nr 1049/2001]

(2017/C 195/24)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Gameart sp. z 0.0. (Bielsko-Biala, Polska) (przedstawiciel: adwokat P. Hoffman)
Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Hottiaux, A. Buchet oraz M. Konstantinidis, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: B. Majczyna, M. Kamejsza oraz M. Pawlicka,
pelnomocnicy); Parlament Europejski (przedstawiciele: D. Warin oraz A. Pospisilova Padowska, pelnomocnicy); Rada Unii
Europejskiej (przedstawiciele: poczatkowo J.B. Laignelot, K. Plesniak oraz E. Rebasti, nastepnie ].B. Laignelot oraz E. Rebasti,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek, sformutowany na podstawie art. 263 TFUE, o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 18 lutego 2015 r.
w zakresie, w jakim Komisja oddalita ta decyzja wniosek o udostgpnienie dokumentéw sporzadzonych przez
Rzeczpospolitg Polska, ktéry to wniosek Rzeczpospolita Polska przekazala Komisji na podstawie art. 5 akapit drugi
rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Komisji Europejskiej z dnia 18 lutego 2015 r. w zakresie, w jakim Komisja oddalita tg decyzjg
whiosek o udostgpnienie dokumentow sporzgdzonych przez Rzeczpospolitg Polskg, ktdry to wniosek Rzeczpospolita Polska przekazata
Komisji na podstawie art. 5 akapit drugi rozporzgdzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja
2001 1. w sprawie publicznego dostgpu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji.



