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Skarzaca podnosi w tym wzgledzie, ze zaskarzonej decyzji nie poprzedzito prawidlowe postgpowanie kontradyktoryjne.

Skarzaca twierdzi, iz nie zostala uprzedzona o wszczgciu postgpowania w sprawie wykluczenia a wigc nie umozliwiono jej
obrony w ramach tego postgpowania i przedstawienia argumentéw na swa korzysc.

Gdyby skarzacej stworzono warunki do obrony to podniostaby argumenty na swg obrone, ktére prawdopodobnie mogtyby
doprowadzi¢ do innej opinii sagdu co do istoty i odmiennego wyniku calego postgpowania, ktory bylby bardziej korzystny
dla GE.CO.P

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2017 r. - Swemac Innovation/EUIPO - Swemac Medical Appliances
(SWEMAC)

(Sprawa T-287/17)
(2017/C 213/52)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Swemac Innovation AB (Linkoping, Szwecja) (przedstawiciel: adwokat G. Nygren)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Swemac Medical Appliances AB (Linképing, Szwecja)

Dane dotyczjce postgpowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,SWEMAC” — unijny znak towarowy nr 6 326 177
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 24 lutego 2017 r. w sprawie R 3000/2014-5
Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci zaskarzonej decyzji i przywrdcenie calkowitej waznosci unijnemu znakowi towarowemu
nr 6 326 177, w tym dla towar6éw i ustug nalezacych do klasy 10 ,aparatura oraz instrumenty chirurgiczne i medyczne”
i do klasy 42 ,prace badawczo-rozwojowe w dziedzinie sprzetu chirurgicznego i medycznego oraz instrumentéw
chirurgicznych i medycznych”;

— obcigzenie Swemac Medical Appliances AB kosztami poniesionym przez strong skarzaca przed EUIPO i Izbg
Odwolawczg, w kwocie 1 000 EUR, oraz;

— obcigzenie EUIPO i Swemac Medical Appliances AB kosztami poniesionymi przez strone skarzaca przed Sadem.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 53 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 8 rozporzadzenia nr 207/2009.




