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C 2495

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 8 czerwca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Wuppertal — Niemcy) — postgpowanie zainicjowane
przez Mircee Floriana Freitaga

(Sprawa C-541/15) (')

(Odestanie prejudycjalne — Obywatelstwo Unii — Artykut 21 TFUE — Swoboda przemieszczania sig
i pobytu w paristwach czlonkowskich — Obywatel posiadajgcy jednoczesnie obywatelstwo paristwa
czlonkowskiego zamieszkania i paristwa czlonkowskiego urodzenia — Zmiana nazwiska w paristwie
cztonkowskim urodzenia poza zwyklym pobytem — Nazwisko odpowiadajgce nazwisku rodowemu —
Whiosek o wpisanie tego nazwiska do akt stanu cywilnego paristwa czlonkowskiego zamieszkania —
Oddalenie tego wniosku — Powdéd — Brak nabycia nazwiska podczas zwyklego pobytu — Istnienie
w prawie krajowym innych procedur w celu uznania tego samego nazwiska)

(2017/C 249/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Wuppertal

Strony w postepowaniu gléwnym

Mircea Florian Freitag

Sentencja

Wyktadni art. 21 TFUE nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie temu, by urzgd stanu cywilnego paristwa
czlonkowskiego mogt odmowic uznania i wpisania do akt stanu cywilnego nazwiska nabytego zgodnie z prawem przez obywatela tego
patistwa czbonkowskiego w innym paristwie czbonkowskim, ktdrego obywatelstwo réwniez posiada, i ktére to nazwisko odpowiada jego
nazwisku rodowemu, na podstawie przepisu prawa krajowego uzalezniajgcego mozliwos¢ uzyskania takiego wpisu poprzez zhozenie
oswiadczenia w urzedzie stanu cywilnego od przestanki nabycia tego nazwiska podczas zwyklego pobytu w tym innym paristwie
czlonkowskim, chyba ze w prawie krajowym istniejg inne przepisy umozliwiajgce skuteczne uznanie tego nazwiska

()

Dz.U. C 48 z 8.2.2016.

Wyrok Trybunalu (piagta izba) z dnia 1 czerwca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Hessisches Finanzgericht — Niemcy) — Wallenborn Transports SA/
Hauptzollamt Gieflen

(Sprawa C-571/15) ()

[Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Procedura tranzytu
zewngtrznego — Przewdz towaréw przez port wolnoctowy znajdujgcy si¢ w paristwie cztonkowskim —
Przepisy tego patistwa cztonkowskiego wylgczajgce porty wolnoctowe z jego jurysdykcji podatkowej —

Usunigcie spod dozoru celnego — Powstanie dtugu celnego i wymagalnos$¢ VAT]

(2017/C 249/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Hessisches Finanzgericht

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Wallenborn Transports SA

Strona pozwana: Hauptzollamt GiefSen
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Sentencja

1) Artykut 61 akapit pierwszy i art. 71 ust. 1 akapit pierwszy dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej, zmienionej dyrektywg Rady 2007/75/WE z dnia 20 grudnia 2007 ., nalezy
interpretowac w ten sposob, ze odestanie do ,jedn[ej] z procedur lub sytuacji, o ktérych mowa w art. 156” owej dyrektywy, obejmuje
wolne obszary celne.

2) Artykut 71 ust. 1 dyrektywy 2006/112, zmienionej dyrektywg 2007/75, nalezy interpretowac w ten sposéb, ze usuniecie towaru
spod dozoru celnego w wolnym obszarze celnym nie prowadzi do wystgpienia zdarzenia powodujgcego powstanie zobowigzania
podatkowego, a podatek od wartosci dodanej od przywozu nie staje si¢ wymagalny, jezeli towar éw nie wszedt do obrotu
gospodarczego Unii Europejskiej, czego ustalenie nalezy do sgdu odsytajgcego.

3) Artykut 71 ust. 1 akapit drugi dyrektywy 2006/112, zmienionej dyrektywg 2007/75, nalezy interpretowac w ten sposob, Ze jezeli
dtug celny powstaje na mocy art. 203 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 paZdziernika 1992 r. ustanawiajgcego
Wspdlnotowy kodeks celny, zmienionego rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 1791/2006 z dnia 20 listopada 2006 r., i jezeli ze
wzgledu na okolicznosci sporu w postgpowaniu glownym wykluczone jest, ze dtug ten skutkuje powstaniem zobowigzania w zakresie
podatku od wartosci dodanej, nie mozna zastosowaé art. 204 tego rozporzgdzenia jedynie w celu uzasadnienia zdarzenia
powodujgcego powstanie zobowigzania do zaplaty tego podatku.

(")  Dz.U.C 90z 7.3.2016.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 czerwca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge —
Belgia — Maria Eugenia Van der Weegen, Miguel Juan Van der Weegen, Anna Pot, dzialajaca
w charakterze nastepcy prawnego zmarlego Johannesa Van der Weegena, Anna Pot/Belgische Staat

(Sprawa C-580/15) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Artykul 56 TFUE — Artykul 36 Porozumienia o Europejskim Obszarze

Gospodarczym — Przepisy podatkowe — Podatek dochodowy — Zwolnienie podatkowe dla odsetek

wyplacanych przez banki spelniajqce okreslone przestanki ustawowe — Dyskryminacja posrednia —
Banki z siedzibqg w Belgii oraz banki z siedzibq w innym paristwie cztonkowskim)

(2017/C 249/08)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Maria Eugenia Van der Weegen, Miguel Juan Van der Weegen, Anna Pot, dzialajaca w charakterze nastepcy
prawnego zmarlego Johannesa Van der Weegena, Anna Pot

Strona pozwana: Belgische Staat

Sentencja

Artykut 56 TFUE oraz art. 36 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym z dnia 2 maja 1992 r. nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze sprzeciwiajg si¢ one obowigzywaniu krajowych przepiséw takich jak bedgce przedmiotem postgpowania gléwnego,
wprowadzajgcych krajowy rezim zwolnienia podatkowego, w zakresie, w jakim, jakkolwiek rezim 6w znajduje jednolite zastosowanie do
dochodéw z depozytow oszczgdnosciowych uzyskiwanych w instytucjach $wiadczgcych ustugi bankowe z siedzibg w Belgii lub w innym
patistwie cztonkowskim Europejskiego Obszaru Gospodarczego, ustanawia on warunki dostepu do belgijskiego rynku bankowego
wzgledem ustugodawcow z siedzibg w innych paristwach cztbonkowskich, czego zbadanie nalezy do sgdu odsylajgcego.

() Dz.U. C 38 z1.2.2016.



