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(b) Czy na przeszkodzie przyznaniu ochrony na podstawie prawa autorskiego stoi fakt, iz wyrazenie ,dziela literackie
i artystyczne” zawarte w art. 2 ust. 1 konwencji berneniskiej, ktéra wiaze wszystkie pafistwa czlonkowskie Unii,
obejmuje co prawda ,kazdy produkt z obszaru literatury, nauki lub sztuki, niezaleznie od tego, w jaki sposéb i w jakiej postaci
jest wyrazony”, lecz wskazane w tym przepisie przyklady dotycza jedynie utworéw wizualnych i dzwigkowych?

(c) Czy (potencjalna) nietrwalo$¢ produktu spozywczego iflub subiektywny charakter doznania smakowego stojg na
przeszkodzie uznaniu smaku produktu spozywczego za utwér objety ochrong prawno-autorskg?

(d) Czy system praw wylacznych i ograniczef, o ktérym mowa w art. 2-5 dyrektywy 2001/29/WE ('), stoi na
przeszkodzie przyznaniu na podstawie prawa autorskiego ochrony smakowi produktu spozywczego?

2. W przypadku udzielenia na pytanie 1(a) odpowiedzi przeczacej:
(a) Jakie sa przestanki objecia smaku produktu spozywczego ochrong przyznawana przez prawo autorskie?

(b) Czy prawno-autorska ochrona smaku produktu spozywczego jest oparta wylacznie na smaku, czy (réwniez) na
recepturze produktu spozywczego?

(¢) Co musi wykazaé strona podnoszaca w postgpowaniu w przedmiocie naruszenia jej praw, ze jest tworca smaku
produktu spozywczego objetego ochrong na podstawie prawa autorskiego? Czy wystarczy, by strona ta przedstawila
w ramach postepowania rzeczony produkt sadowi, tak by mégt on — za posrednictwem zmystéw wechu i smaku —
sformulowac swéj wlasny osad kwestii, czy dany smak produktu spozywczego spelnia wymogi objecia ochrona
prawno-autorska? Czy tez strona powodowa musi (réwniez) przedstawi¢ opis kreatywnych wyboréw, ktérych
dokonala w kontekscie kompozycji smaku iflub recepture, ktére pozwalajg na uznanie smaku za wlasng twérczosé
intelektualng tworcy?

(d) W jaki sposéb na etapie postepowania w przedmiocie naruszenia praw sad ma stwierdzié, czy smak produktu
spozywczego strony pozwanej jest zblizony w tak duzym stopniu do smaku produktu spozywczego strony
powodowej, ze zachodzi naruszenie praw autorskich? Czy w ramach rzeczonej oceny ma (réwniez) znaczenie, ze
caloSciowe wrazenie wywolywane przez obydwa smaki jest bardzo zblizone?

(") Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych
aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoleczenistwie informacyjnym (Dz.U. 2001, L 167, s. 10 — wyd. spec. w jez. polskim,
rozdz. 17, t. 1, s. 230.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo de Zaragoza (Hiszpania) w dniu 29 maja 2017 r. - Pilar Centeno Meléndez/
Universidad de Zaragoza

(Sprawa C-315/17)
(2017/C 269/13)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Zaragoza

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Pilar Centeno Meléndez

Strona pozwana: Universidad de Zaragoza

Pytania prejudycjalne

1) Czy klauzula 4 pkt 1 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okre$lony zawartego w zalgczniku do dyrektywy
Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca (') ma zastosowanie do zwiazanego z kariera pozioma dodatku do wynagrodzenia,
ktérego zada skarzaca ze wzgledu na to, ze mamy do czynienia z warunkiem pracy, czy tez, przeciwnie, mamy do
czynienia z rodzajem wynagrodzenia majacym cechy wskazane w niniejszym postanowieniu i uzaleznionym od
podmiotowego statusu odbiorcy uzyskanego poprzez prace wykonywang przez wiele lat zgodnie z zasadami
stopniowego zwigkszania ztozonosci i odpowiedzialnosci, stabilnosci, specjalizacji i profesjonalizmu.
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2) Nawet jesli odpowiedZ udzielona na powyzsze pytanie bedzie twierdzgca i Trybunal uzna dodatek do wynagrodzenia za
warunek pracy zaliczajacy si¢ do warunkéw, do ktorych odnosi si¢ klauzula 4 pkt 1 porozumienia ramowego, czy
réznica w wynagrodzeniu jest uzasadniona obiektywnymi powodami?

(")  Dyrektywa Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczaca Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony,
zawartego przez Europejska Unie Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow (UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw
Publicznych (CEEP) oraz Europejska Konfederacj¢ Zwiazkéw Zawodowych (ETUC) (Dz.U. 1999, L 175, s. 43).

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat (Francja)
w dniu 29 maja 2017 r. - Marle Participations SARL/Ministre de 'Economie et des Finances

(Sprawa C-320/17)
(2017/C 269/14)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Marle Participations SARL

Strona przeciwna: Ministre de I'Economie et des Finances

Pytania prejudycjalne

Do Trybunatu Sprawiedliwosci zwrdcono si¢ o wydanie orzeczenia w kwestii, czy — i je$li to konieczne, na jakich
warunkach — wynajem budynkéw przez spétke holdingowa na rzecz spotki zaleznej stanowi posrednig lub bezposrednig
ingerencje w zarzadzanie tg spotka zalezng, skutkujgc przyznaniem nabyciu lub posiadaniu udzialéw lub akcji w tej spétce
zaleznej statusu dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu dyrektywy z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego
systemu podatku od wartosci dodanej (*).

(")  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.
U. L 347, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Wyrchowen kasacionen syd
(Bulgaria) w dniu 6 czerwca 2017 r. — Neli Wylczewa/Georgios Babanarakis

(Sprawa C-335/17)
(2017/C 269/15)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Wyrchowen kasacionen syd

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Neli Wylczewa

Strona pozwana: Georgios Babanarakis

Pytanie prejudycjalne

Czy wskazane w art. 1 ust. 2 lit. a) i w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 (*) z dnia 27 listopada 2003
r. dotyczacego jurysdykeji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz w sprawach dotyczacych
odpowiedzialnosci rodzicielskiej pojecie ,prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem” nalezy interpretowa w ten sposéb, ze
ma ono zastosowanie nie tylko do stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi, lecz takze do stosunkéw z innymi niz rodzice
krewnymi, a mianowicie z babcig i dziadkiem?

()  Dz.U. 2003, L 338,s. 1.



