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Skarga wniesiona w dniu 26 lipca 2017 r. — Sedes Holding/EUIPO (gratis)
(Sprawa T-495/17)
(2017/C 318/30)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Sedes Holding AS (Stanbul, Turcja) (przedtawiciele: adwokaci K. Ongena i C. Du Jardin)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy element stowny ,gratis” — zgloszenie nr 15 950 637

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 30 maja 2017 r. w sprawie R 507/2017-2

Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zgodnie art. 68 regulaminu postgpowania przed Sadem polgczenie sprawy, ktérej dotyczy niniejsza skarga, ze sprawa,
ktorej dotyczy skarga na decyzje EUIPO w sprawie R 506/2017-2, do celéw rozpoznania w ramach ustnego etapu
postepowania ze wzgledu na ich powigzanie;

— uznanie skargi za dopuszczalng i zasadng, a w zwigzku z tym:

— po pierwsze, stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji i nakazanie EUIPO rejestracji graficznego znaku
towarowego GRATIS (zgloszenie nr 15 950 637) dla wszystkich towaréw objetych zgloszeniem;

— ewentualnie, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i nakazanie EUIPO rejestracji graficznego znaku
towarowego GRATIS (zgloszenie nr 15 950 637) dla ,perfum, produktéw kosmetycznych, Srodkéw zapachowych

i dezodorantéw osobistych”;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) oraz art. 7 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie og6lnych zasad prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 28 lipca 2017 r. — Sedes Holding/EUIPO (gratis)
(Sprawa T-496/17)
(2017/C 318/31)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Sedes Holding AS (Stambul, Turcja) (przedstawiciele: adwokaci K. Ongena i C. Du Jardin)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy element stowny ,gratis” — zgloszenie nr 15 950 603
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Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 30 maja 2017 r. w sprawie R 506/2017-2.

Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— polaczenie na podstawie art. 68 regulaminu postgpowania przed Sadem niniejszej sprawy ze skarga na decyzj¢ EUIPO
w sprawie R 507/2017-2 ze wzgledu na ich powigzanie do celéw lacznego rozpoznania w ramach ustnego etapu
postepowania;

— uznanie skargi przedstawionej w piSmie wszczynajagcym postepowanie za dopuszczalng oraz zasadng i w rezultacie

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i nakazanie EUIPO wpisania do rejestru znakdéw towarowych
zgloszenia graficznego unijnego znaku towarowego nr 15 950 603 GRATIS dla wszystkich towaréw objetych
zgloszeniem;

— positkowo, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i nakazanie EUIPO wpisania do rejestru znakow
towarowych zgloszenia graficznego unijnego znaku towarowego nr 15 950 603 GRATIS dla ,produktéw
perfumeryjnych, produktéw kosmetycznych, perfum i dezodorantéw do uzytku osobistego”;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i art. 7 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie ogdlnych zasad prawa Unii.

Skarga wniesiona w dniu 7 sierpnia 2017 r. - Hubei Xinyegang Special Tube/Komisja
(Sprawa T-500/17)
(2017/C 318/32)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hubei Xinyegang Special Tube Co. Ltd (Huangshi, Chiny) (przedstawiciele: adwokaci E. Vermulst
i]. Cornelis)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/804 z dnia 11 maja 2017 r. nakladajacego
ostateczne clo antydumpingowe na przywoz niektorych rur i przewodéw rurowych bez szwu z zelaza innego niz
zeliwo lub stali innej niz nierdzewna, o przekroju okraglym i o $rednicy zewngtrznej przekraczajacej 406,4 mm
pochodzgcych z Chinskiej Republiki Ludowej (Dz.U. 2017, L 121, s. 3), przynajmniej w zakresie, w jakim dotyczy ono
strony skarzacej, oraz

— obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia przez Komisje art. 3 ust. 2 i 3 rozporzadzenia podstawowego ('), a takze art. 3.1
i 3.2 porozumienia antydumpingowego WTO przy ustalaniu podcigcia cenowego. Zdaniem strony skarzacej Komisja
ograniczyta si¢ do przeprowadzenia poréwnania matematycznego cen za rok 2015 bez uwzglednienia dynamicznej
oceny zmian i trendéw cenowych w stosunkach pomiedzy cenami w przywozie a cenami krajowymi. Strona skarzaca
podnosi ponadto, iz Komisja nie ustalila podcigcia cenowego dla catego produktu.



