20.11.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 392/13

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 10 sierpnia 2017 r. - Verbraucherzentrale Berlin eV/Unimatic Vertriebs GmbH.

(Sprawa C-485/17)
(2017/C 392/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Verbraucherzentrale Berlin eV

Strona pozwana: Unimatic Vertriebs GmbH

Pytania prejudycjalne

1. Czy w przypadku stoiska wystawienniczego w hali, z ktérego przedsigbiorca korzysta w celu sprzedazy swoich
produktéw podczas targéw odbywajacych si¢ przez kilka dni w roku, chodzi o jakiekolwiek miejsce prowadzenia
dziatalnosci detalicznej bedace nieruchomoscia w rozumieniu art. 2 pkt 9 lit. a) dyrektywy 2011/83/UE (') czy
o jakiekolwiek miejsce prowadzenia dzialalnosci detalicznej bedace ruchomoscia w rozumieniu art. 2 pkt 9
lit. b) dyrektywy 2011/83/UE?

2. W wypadku, gdyby chodzilo o jakiekolwiek miejsce prowadzenia dzialalnosci detalicznej bedace ruchomoscia:

Czy na pytanie dotyczace sposobu prowadzenia dzialalnoSci przez przedsigbiorce ,zwyczajowo” na stoiskach
wystawienniczych nalezy odpowiedzie¢ kierujac sig

a) tym, jak przedsi¢biorca organizuje swoja dzialalnos¢ czy tez

b) tym, czy konsument powinien liczy¢ si¢ z zawarciem umowy dotyczacej przedmiotowych towaréw podczas
konkretnych targow?

3. W przypadku, gdyby odpowiedZ na pytanie drugie zalezata od perspektywy konsumenta (pytanie 2b):

Czy na pytanie o to, czy konsument powinien liczy¢ si¢ z zawarciem umowy na przedmiotowe towary podczas
konkretnych targéw nalezy odpowiedzie¢ kierujac si¢ tym, jak targi zaprezentowane zostaly publicznosci, czy tym, jak
rzeczywiScie konsument odbiera targi w momencie skladania o§wiadczenia w sprawie zawarcia umowy?

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie praw konsumentéw,
zmieniajgca dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajaca dyrektywe
Rady 85/577[EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, Dz.U. L 304, s.64

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Koln (Niemcy)
w dniu 18 sierpnia 2017 r. - Germanwings GmbH/Wolfgang Pauels

(Sprawa C-501/17)
(2017/C 392/18)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Koln
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Germanwings GmbH

Strona pozwana: Wolfgang Pauels

Pytanie prejudycjalne

Czy uszkodzenie opony samolotu przez lezaca na pasie startowym lub pasie do ladowania Sruby (ciato obce[FOD) stanowi
nadzwyczajng okoliczno$¢ w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (')?

()

Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspdlne zasady

odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego op6znienia lotéw,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 046, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztoZzony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 25 sierpnia 2017 r. — Spiegel Online GmbH/Volker Beck

(Sprawa C-516/17)
(2017/C 392/19)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Spiegel Online GmbH

Strona pozwana: Volker Beck

Pytania prejudycjalne

1)

2)

Czy przepisy prawa Unii dotyczace wyjatkéw lub ograniczeri praw zgodnie z art. 5 ust. 3 dyrektywy 2001/29/WE (')
pozostawiaja ustawodawcy krajowemu pewien zakres swobody przy transpozycji do prawa krajowego?

W jaki sposob przy okreslaniu zakresu przewidzianych w art. 5 ust. 3 dyrektywy 2001/29/WE wyjatkéw lub ograniczen
dotyczacych wylacznego prawa autoré6w do zwielokrotniania ich utwordw [art. 2 lit. a) dyrektywy 2001/29/WE] i do
publicznego ich udostepniania wraz z podawaniem do publicznej wiadomosci (art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE) ich
utworéw nalezy uwzgledni¢ prawa podstawowe wynikajace z Karty praw podstawowych Unii Europejskiej?

Czy prawa podstawowe dotyczace wolnosci informacji (art. 11 ust. 1 zdanie drugie Karty praw podstawowych UE) lub
wolnosci prasy (art. 11 ust. 2 Karty praw podstawowych UE) moga uzasadniaé wyjatki badZ ograniczenia dotyczace
wylacznego prawa autoréw do zwielokrotniania ich utwordw [art. 2 lit. a) dyrektywy 2001/29/WE] i do publicznego ich
udostepniania wraz z podawaniem do publicznej wiadomosci (art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE) wykraczajace poza
wyjatki lub ograniczenia przewidziane w art. 5 ust. 3 dyrektywy 2001/29/WE?

Czy podanie do publicznej wiadomosci utworéw chronionych prawem autorskim na portalu internetowym
przedsigbiorstwa prasowego nie moze by¢ uznane za niewymagajace pozwolenia relacjonowanie aktualnych wydarzen
zgodnie z art. 5 ust. 3 lit. ¢) przypadek drugi dyrektywy 2001/29/WE juz z tego powodu, ze przedsigbiorstwo prasowe
miato mozliwo$¢ i mozna bylo od niego wymagal, by przed podaniem utworéw autora do publicznej wiadomosci
uzyskalo jego zgode?



